NEOEN

CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT
Communes de VILLEFAVARD et DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

Dossier d’autorisation environnementale

Résumeé de I'étude d'impact sur I'environnement

Octobre 2018




CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

Sommaire 3.2.4.  LeS CRIrOPIEIeS.... ..o 28
] 3.2.5.  Hiérarchisation des enjeux ECOIOGIQUES. ...........uuuuiimiiiieiiiiiiiiiiiiiieieeeeeeiee e 29

I <= T ] o1 ST 6
) ) o _ 3.3, ANAIYSE PAYSAQGEIE ... et e et e e e e ————————— 43

1.1.  Présentation de la SOCIELE de Projel .......coovviiiiiii e 6
. ) _ 3.3.1. Les enjeux et sensibilités de l'aire d’étude immédiate.................cooeiiiiiiiiiee 43

1.2.  Neoen, leader Frangais des énergies renouvelables ................coooiiiii e 6
) _ 3.3.2.  Sensibilités paySageres €t ENJEUX.......ccoiieeiiiiiiiiie e 52

1.2.1.  Producteur d’NErgi€ VEIME .........cooiiiiiiii e s 6
. . . 34, MiIlIeU RUMAIN ... 53

1.3.  Présentation des auteurs de Fétude ............ouiiii i 7
) . ] . 3.4.1. Contexte démographique et SOCIO-ECONOMIQUE.........c.ceiiiiiiiiiiieeei e 53

1.4. Le contexte énergétique et réglementaire ...........ccooooiiiiii 8
o o o _ 3142, RESBAUX ..ttt ettt ettt ettt ettt sttt ettt et e e sttt nnn st nnnnnnnes 54

1.4.1. L’éolien dans le mix énergétique franCais..............cceiiiiiiiiiiiiiiii e 8
o . _ B B = 1 (8 o = PP 54

1.4.2. Les objectifs éoliens en LIMOUSIN ..........oooiiiiiiiiiiiii 8
o ) _ 3.4.4. RiISQUES tECHNOIOGIQUES ......eeeiiiiiiiiiiiiiiieie ettt eesnenennennnnnnnnnes 54

1.5. Cadre juridique et contenu de I'étude d'impPact..............ceiiiiiiiiiiiiiii e 9
o _ 345, ACOUSHIQUE ..ottt e e e e e 55

2. DeSCription AU PrOJET ...t e e e e e e e e e aaaaaaae 10
o ) _ _ 3.4.6. Synthése des principaux enjeux du milieu humain .............cc.oooooiiiiii 56

2.1.  Localisation géographique du Projet..........oi i 10
N o o 4. Description des facteurs susceptibles d’étre affectes..............ooocmiiii 57

2.2. Composition d’'un parc €olien et d'une €olienne ....................ccoooiiii 11 o . o . o o . _

o _ o _ 5. Description des solutions de substitution raisonnables et indication des principales raisons du choix
2.3. Description technique du parc éolien du moulin @ vent...........ccccooooiiiii i, 12 effectué 58
2.3.1. Description generale du Projet.............oovvveiiiiiiiiiiiiii 12 5.1.  Variantes d'implantation du projet.............uoiiiiiii 58
24.  Les grandes étapes de |a vie d'un Parc SOBN.......c..ccwurvininise, 16 6. cidences notables du projet Sur 'enViroNNEMENt ..............uuuuiiiiiiiiiiiiiiiii e 61
2.4.1. Aménagement et création des acces et des plateformes ............coovviiieiiiiiiiiiiiicieen. 16 6.1. Construction et existence du projet 61
2.4.2. Reéalisation des fONAatioNS .........cooiiiiiiiiiiii e 16 6.1.1.  INCIAENCES SUF 1€ MIEU PRYSIGUE . rvvveoeeeee oo 61
2.4.3. Reéalisation des réseaux €lectriques INTErNES ..........cooeeviiiiii i 16 6.1.2 Incidences sur le milieu naturel 62
244, Montage des EOlIENNES .........oooiiiiiiiiii 16 6.1.3.  INCIAENCES SUT 1€ PAYSAGE -vvvvevveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee oo oo eeeeeeeee e 76
2.4.5.  Demantelement du Parc EOlIBN............ooovvvm e 16 6.1.4. Incidences surle milieu NUMaAIN...........oooiiiiiiiii e 86
2.4.6. Remise €N tat AU SIte.........uuiiii i 17 6.2. Incidences sur I'environnement sonore des riverains. ... 87
3. Analyse de I'état initial du site et de son environnement..................c 17 6.3. Cumul des incidences avec d’autres projets 88
K Tt B N =TS0 = (1 o = TP 17 6.4.  AMENAGEMENtS €t PrOJEts IENHIIES ...... ... oveeooooeeeo oo 88
K Tt B \V 11 1 T= U N o] )£ (o [ 1Y TP 19 6.4.1. Les parcs éoliens et projets de grande NAULEUT ...........ovvv.oooovoooooeeoeoeoeeoeooeeeoeoeeoe) 88
3.1.1. Relief et hydrographie ... 19 6.4.2. Autres projets 88
3.1.2. LS AUX SOULEITAINES ... .coiiiiiiiiiii e e e e e ee e e e e ettt e e e e e e e e e e et eeeeeeeeeeatana e eeeeeeeeesnnnns 19 6.5. Incidences cUMUIEES avec 1€ MIlEU PRYSIGUE. .. vvv..ovvve oo 90
3.1 .3. ........................................................................................................................... 19 6-1. InCidenCeS Cumulées aVeC Ie milieu naturel ---------------------------------------------------------------------------- 90
31 .4. Quallte de I,alr .................................................................................................................. 21 6-2. InCidenCeS Cumulées aVeC Ie milieu humain --------------------------------------------------------------------------- 90
3.1 .5. ............................................................................................................................... 21 6-3- InCidenCes Cumulées aVeC Ie Contexte Sonore ------------------------------------------------------------------------ 90
3.1.6.  RISQUES NALUIEIS ... 21 6.4.  INCIAENCES CUMUIEES AVEC 1€ PAYSAGE. ... - oveeoeeeeeee oo oo 92
3.2. Mllleu naturel ........................................................................................................................... 22 7. Synthése deS impaCtS, meSUI’eS, impaCtS résiduels et COUtS pour Ie milieu physique, milieu humain
3.2.1.  Contexte patriMOnial ........ ..o 22 B 18 PAYSATE ...ttt e ettt n e s e e s nn s nnes 93
3.2.2.  Flore et habitat et autre faune ... 23 7.1. Synthése des impacts, mesures, impacts résiduels et couts pour le milieu naturel................. 97
G T2 TR N/ | 7= 10 [ Y 27 7.1.1.  Flore, habitats et faune termeSIre . ... ... e 97
EREA INGENIERIE Octobre 2018

Etude d’impact sur I'environnement

2 /104



CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

A I A\ Y/ | 7= 10| [ YRR 99
400 R TR O o 11 o] o)==Y= U 103
T 7o) o To1 151110 ] o I 104

-
EREA INGENIERIE Octobre 2018
Etude d’impact sur 'environnement 3/104



CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

Table des illustrations

lllustration 1 :
[llustration 2
Panorama de
lllustration 3

[llustration 4 :
Eglises .........
[llustration 5 :
lllustration 6 :
[llustration 7 :
[llustration 8 :

Localisation des centrales NEOEN en exploitation en France ..............ccccccvveeeiiieiiieiennnnne. 7
. Evolution de la puissance éolienne raccordée en France de 2001 a 2017 (source :
I'électricité renouvelable au 30 juin 2017) ..o 8
: Puissance éolienne raccordée par région au 30 juin 2017 (source : Panorama de
I'électricité renouvelable au 30 JUIN 20717 ... 8
Carte de localisation du projet éolien sur les communes de Villefavard et Dompierre-lés-
......................................................................................................................................... 10
schéma électrique d'un parc éolien (source : ADEME) .........coooiiiiiiiiiiiiiieeeeeeee 11
Schéma de la nacelle d'une éolienne (source : cbuyse.free.fr) ......ccccovvieiiiiiiiiiiiiiieen. 11
Plan masse global du Projet ..............uuuuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiii e 13
Plan masse du projet SECLEUr NOId ...........uuiiiiiiiii e e 14
Plan masse du projet SECIEUr SU............uuuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e 15

[llustration 9 :

[llustration 10 :

coulage du béton de propreté (& gauche) et ferraillage du massif de fondation (a droite)

lllustration 36 : Depuis le hameau de Montenaud (n°1), la zone sud de la ZIP est visible dans sa partie

supérieure, au-dessus de la végétation (Source : Encis Environnement —2017)........cccceeiiviiiiiieiiinnnnnn. 45
lllustration 37 : Principales visibilités depuis les routes de I'AEI (Source : Encis Environnement — 2017)
............................................................................................................................................................. 46
lllustration 40 : Depuis la N145, de larges panoramas apparaissent sur la ZIP « centre » et « sud » au
gré des ouvertures dans la végétation bordant la route (Source : Encis Environnement — 2017).......... 47
lllustration 39 : Monuments historiques, sites protégés et emblématiques de I'AEIl (Source : Encis
ENVIFONNEMENT — 2017 ) oo et e e e e et e e e e e e e e e e et e e e e e e e e e et e aaaaaenan 48
lllustration 40 : Inventaires et sensibilités des monuments historiques de I'AEl (Source : Encis
ENVIFONNEMENT — 20717 ) oot e et e e e e e e e e et e e e e e e e e e et e aaaaaanan 49
lllustration 41 : Inventaires et sensibilités des sites protégés de I'AEl (Source : Encis Environnement —
12O TP SPPPRRPNt 49

lllustration 42 : Depuis la D93 A qui longe I'étang, une possible covisibilité apparait entre le clocher du
temple encadré par des peupliers et la zone nord de la ZIP qui dépasse légerement au-dessus du

.............................................................................................................................................................. 16
lllustration 11 : montage des éléments du mat (a gauche) et du rotor « pale par pale » (a droite) ......... 16
lllustration 12 : Aires d’étude relatives au paysage (source : ENCIS Environnement - 2017)................. 17
lllustration 13 : Aires d’étude relatives aux milieux naturel, physique et humain (source : Ectare - 2016)
.............................................................................................................................................................. 18
lllustration 14 : Carte du réseau hydrographiQUE .............coooiiiiiiiiiiiiiii e 19
lllustration 15 : Extrait de la carte géologique imprimée 1/50 000 BRGM (source : BRGM).................... 20
lllustration 16 : Rose des vents (source : Aéroport Limoges-Bellegard)...........cccooooeiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeiiinnn, 21
lllustration 17 : Carte des zonages d’inventaire (Source : Ectare - 2016).........ccccoeeeiiiiiiiiiiieeieeeeiieeiiinn, 22
lllustration 18 : Cartographie des habitats du secteur nord-ouest (Source : Ectare - 2018).................... 23
lllustration 19 : Cartographie des habitats du secteur sud-est (Source : Ectare - 2017) ...........eevveevennnes 24
[llustration 20 : Cartographie des zones humides (Source : Ectare - 2018)..........euvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiienns 25
lllustration 21 : Cartographie de la flore patrimoniale (Source : Ectare - 2017) .........eveveeeeiieiiiiiiiiiiiinnnns 26
lllustration 22 : Tableau de synthése des enjeux sur les habitats naturels (Source : Ectare - 2017) ...... 30
lllustration 23 : Tableau de synthése des enjeux sur la flore (Source : Ectare - 2017) .........oovvvviiiiiinnnns 31
lllustration 24 : Sensibilités écologiques de I'AEI liées aux habitats naturels et a la flore (Source : Ectare
2207 ) 32
lllustration 25 : Tableau de synthése des enjeux sur la faune terrestre (Source : Ectare - 2018)........... 35
lllustration 26 : Synthése des sensibilités écologiques liées a la faune terrestre (Source : Ectare - 2018)
.............................................................................................................................................................. 36
lllustration 27 : Tableau de synthése des enjeux sur I'avifaune nicheuse (Source : Ectare - 2017)........ 37
lllustration 28 : Tableau de synthése des enjeux sur I'avifaune migratrice (Source : Ectare - 2017) ...... 39
lllustration 29: Tableau de synthése des enjeux sur I'avifaune migratrice (Source : Ectare - 2017) ....... 39
lllustration 30 : Synthése des sensibilités écologiques liées a I'avifaune (Source : Ectare - 2017)......... 40
lllustration 31 : Tableau de synthése des enjeux sur les Chiroptéres (Source : Ectare - 2017)............... 41

lllustration 32 : Synthése des sensibilités écologiques liées aux Chiroptéres (Source : Ectare - 2017)..42
lllustration 33 : Depuis le bourg de Villefavard, la bati et la végétation filtrent en partie les vues en

linéaire boisé (Source : Encis ENvironnement — 2017 ) ........ciiiiiiiiiiiiie e 49
lllustration 43 : Sites touristiques de I'AEI (Source : Encis Environnement — 2017)..........cccccceeeeieeeninenn, 50
lllustration 44 : Inventaires et sensibilités des sites touristiques de 'AEI (Source : Encis Environnement
20 ) e 51
lllustration 45 : Depuis le ponton de I'étang des Pouyades, un large panorama sur la zone nord de la
ZIP apparait au-dessus des boisements (Source : Encis Environnement —2017) .........ccoooeeeiiiieiieennn. 51
lllustration 46 : Synthése des sensibilités paysageres et enjeux (Source : Encis Environnement — 2017)
............................................................................................................................................................. 52
lllustration 47 : Photographie de Villefavard (source : survoldefrance.fr)........cccccccceiiiiiiiiiiiiiiiineeeieee, 53
lllustration 48 : Ferme musicale de Villefavard (source : fermedevillefavard.com) ...........cccccoeiviinnnnnn. 53
lllustration 49 : Localisation des points de mesures et du mat météo (Source : EREA INGENIERIE —
220 Rt 55
lllustration 50 : Carte de synthése des principaux enjeux du milieu humain (Source: EREA
INGENIERIE — JanVier 2018) .....coo o 56
lllustration 51 : Implantation des éoliennes de la variante 1 (Source : ECTARE - 2017) .....ccoovvvveveeeenn. 58
lllustration 52 : Implantation des éoliennes de la variante 2 (Source : ECTARE - 2017) ......ceeiiieenneenn. 59
lllustration 53 : Implantation des éoliennes de la variante 3 retenue (Source : ECTARE - 2017) .......... 59
lllustration 54 : Analyse multicritéres des variantes du projet..........o 60
lllustration 55 : Synthése des éléments de travaux prévus et des impacts surles sols .............cc......... 61
lllustration 56 : Tableau de synthése des impacts du projet sur les milieux naturels ............................. 63
lllustration 57: Tableau de synthése des impacts du projet surla flore ............ccccooiiii, 64
lllustration 58 : Tableau de synthése des impacts du projet sur I'herpétofaune...............ccccoeeveeen. 65
lllustration 59 : Tableau de synthése des impacts du projet sur les mammiféres (hors chiroptéres)...... 66
lllustration 60 : Tableau de synthése des impacts du projet sur les insectes............ccccevvviiiiiiiiiinnn. 67
lllustration 61 : Tableau de synthése des impacts du projet sur l'avifaune .............ccoccciiiiniiinnn. 70
lllustration 62 : Tableau de synthése des impacts du projet sur les chiroptéres ...........cccccevvviviviinnnnnn. 74
lllustration 63 : Synthése de I'évaluation NATURA 2000 (Source : ECTARE - 2017).....cevveiieiiiiiiiiinne. 75

Illustration 66 :

Photomontage (n°149) depuis la D4B1. Le projet est masqué par la végétation et il n’y a

pas de covisibilité avec I'église de Villefavard............. ... 76

direction de la ZIP (Source : Encis Environnement —2017) ... 43 _ _ D )

llustration 34 : Inventaires et évaluation des sensibilités des bourg de PAEI (Source: Encis IIIustrat!on 67.SenS|b|I!t§ des bourgs de 'AEI R RGNS 76
ENVIFONNEMENT — 20717 ) .ottt e e e e e e e e et e e e e e e e e e e e e e e e e e e e a s 43 lllustration 66 : Vue aérienne et secteurs de visibilité (en rouge) du bourg de Villefavard (Source :
llustration 35 : Inventaire et évaluation des sensibilités des hameaux de I'AEI (Source : Encis photoae.:rlenne)...........: ............ s s L 77
ENVIFONNEMENT — 2017 ) ... s 45 lllustration 67 : Evaluation des impacts sur les lieux de vie de l'aire Immediate ...........ooooovvevvnsienncennnn. 8
EREA INGENIERIE Octobre 2018

Etude d’impact sur I'environnement

4 /104



CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

lllustration 68 : Les impacts du projet €olien sur les hameaux de l'aire d’étude immédiate .................... 80
lllustration 69 : Photomontage (photo n°150) depuis la N145 avec vue sur les monts d’Ambazac a
I'arriere-plan et Photomontage (photo n°151) depuis la N145 vers le nord et les éoliennes E1, E2 et E3

lllustration 70 : Photomontage (photo n°152) depuis la D942 vers les éoliennes les plus au nord du
projet (E1, E2 et E3) et Photomontage (photo n°153) depuis la D942 vers les éoliennes les plus au sud
du projet (B4, ES @1 EB) ... 83
lllustration 71: 1 - Photomontage (photo n°154) depuis le sud de I'étang de Villefavard, 2 -
Photomontage (photo n°155) depuis le ponton de I'étang des Pouyades, 3 - Photomontage (photo

n°156) depuis le sud du Circuit des POUYAAES ...........iiiiiiiiiiiiie e 84
lllustration 72 : Impacts du projet éolien sur les monuments historiques, sur les sites protégés et sur les
sites touristiques de I'aire d’étude IMMEIAte .........cooi i 85
lllustration 73 : Projets éolien autour du projet du parc éolien du Moulina Vent ............ccccoooooeiiiinnnnnnnn. 89
lllustration 74 : Impacts cumulés - Localisation des projets éoliens et des récepteurs (Source : EREA
INGENIEIIE — 2018) ..oeeiiiiie ittt ettt e e e e e e et e e e e e e e e e e et e e e e e e e e ettt aaeeeeeearaaa—. 90
lllustration 75: Impacts CUMUIES SUr [€ PAYSAGE .........ovuuuiiieie e 92
lllustration 76 : Tableau de synthése des imapcts, mesures, impacts résiduels et colts des mesures
pour le milieu physique, humain et 1€ PAYSAQE .........uiiiiiiiiii i e e 96
lllustration 77 : Tableaux de synthése des imapcts, mesures, impacts résiduels et colts des mesures
pour la flore, les habitats et la faune terrestre . ...........o oo 98
lllustration 78 : Tableaux de synthése des imapcts, mesures, impacts résiduels et colts des mesures
[0 ToTUT gl = 1Y/ = 10 = ST 102
lllustration 79 : Tableaux de synthése des imapcts, mesures, impacts résiduels et colts des mesures
oo TU T Lo TR o a1 o] o] =T =TT 103
EREAINGENIERIE e Octobre 2018

Etude d'impact sur 'environnement 5/104



CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

1.PREAMBULE

1.1. PRESENTATION DE LA SOCIETE DE PROJET

« Centrale Eolienne du Moulin a Vent » est une société par actions simplifiée a associé unique au
capital de 2 500€, enregistrée au greffe du tribunal de commerce de Paris sous le numéro SIRET
805 194 172. Le Kbis est fourni en annexe 01.

Le siége social de Centrale Eolienne du Moulin a Vent est situé au 4 rue Euler, 75008 PARIS. Elle est
détenue a 100% par Neoen Eolienne, elle-méme filiale a 100% de Neoen.

Comme le décrit le schéma ci-dessous, Neoen a souhaité créer une société projet afin de structurer ses
actifs par filiere (solaire, éolien terrestre, éolien offshore, biomasse) et au sein d'une société
spécifiquement dédiée a I'exploitation de la future centrale. Cette méthode permet de fluidifier les

démarches administratives et de financement de projet.

Neoen, SAS

Neoen Eolienne,

Centrale éolienne

du Moulin a Vent,

Afin de mener a bien la réalisation et I'exploitation de ce projet de centrale de production d’électricité
issue de I'énergie éolienne, la SAS Centrale Eolienne du Moulin a Vent bénéficiera de I'expérience de

Neoen dans le domaine énergétique et en particulier dans le secteur de I'énergie éolienne.

1.2. NEOEN, LEADER FRANCAIS DES ENERGIES RENOUVELABLES

1.2.1. PRODUCTEUR D’ENERGIE VERTE

Créé en 2008, Neoen est spécialisée dans la production d’électricité a partir d’énergies
renouvelables. Son objectif est de déployer son propre parc de production réparti sur quatre filiéres : la

biomasse, I'éolien terrestre, les énergies marines et le solaire photovoltaique.

2 N
# 14L/)»1

Energies

Biomasse

. Solaire

T —

Dans ce but, Neoen a internalisé les métiers de développement de projets, de financement, de
construction et d’exploitation d'unités de production d’électricité. Une spécificité du modéle industriel et
économique de Neoen est de rester propriétaire de long terme dans les unités ainsi déployées. Neoen
se positionne tout au long du cycle de vie des projets, de leur amorgage (la prospection de sites)

jusqu’a I'exploitation des centrales, puis leur démantélement.

o ‘
Exploiter
Montage Suivi du \ ' Suivi de
I'exploitation

Développer )

Prospection, 3 .
A financier avec .
dépot chantier et des
i banque et : etla
autorisation A . prestataires .
actionnaires maintenance

4 compétences clés, 1 objectif : produire de I’électricité verte

Les équipes sont regroupées au siége social de la société (4 rue Euler, 75008 Paris) et sur deux

antennes situées a Nantes et Aix-en-Provence. Un second bureau situé au Portugal a été ouvert en
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2010, ainsi que deux nouveaux bureaux en Australie et au Mexique en 2013. Dernierement Neoen a

ouvert des bureaux au Salvador, en Egypte et au Mozambique.

La société compte, a fin juin 2017, en France, une quarantaine de réalisations de toute taille pour une
puissance de 114 MW de centrales éoliennes et 424 MW de centrales solaires, dont la centrale solaire
au sol de Cestas en Gironde, plus grande réalisation de ce type en Europe avec 300 MW de puissance
installée. Forte de ses unités en opérations, Neoen a ainsi réalisé en 2016 un chiffre d’affaires de vente

d’électricité de 84 millions d’euros.

Neoen a fait le choix de conserver I'exploitation de ses centrales en l'internalisant au sein du groupe. La
production du parc énergétique de Neoen est suivie en temps réel a I'aide du systéme de supervision a
distance mis en place par le service exploitation.

En 2016, Neoen a atteint son objectif et passé le cap de 1 000 MW en exploitation et construction en
France et a l'International. L’ambition de Neoen est de devenir 'un des trois principaux producteurs
frangais d’électricité verte indépendants, et s’est fixée comme nouvel objectif I'atteinte d’'une puissance

installée de 4 000 MW en 2020, en France et a l'international.

@ Cenirales Eoliennes
® Cenfrales Solaires
® Centrale Biomasse

lllustration 1 : Localisation des centrales NEOEN en exploitation en France

1.3. PRESENTATION DES AUTEURS DE L’ETUDE

La présente étude d’'impact a été réalisée par le groupement de bureaux d’études suivant, qui réunit
'ensemble des compétences en environnement général, en acoustique, en analyse du milieu naturel et

en étude paysageére :

= Bureau d’étude en environnement général et acoustique

EREA INGENIERIE

10, place de la République
37 190 AZAY-LE-RIDEAU

e e Tel : 06 15 35 05 13

INGENIERIE Représenté par : M. Lionel WAEBER

= Bureau d’étude en écologie
ECTARE

w AT

ECT&’%E e ST 2 ST 19 100 BRIVE LA GAILLARDE
Tel : 0555 18 91 60
Représenté par : M. Maxime BIGAUD

5 bis, Place Charles de Gaulle

e Bureau d’étude paysage
ENCIS Environnement

Ester Technopole — 1, avenue d’Ester
87 069 LIMOGES

Tel : 05 55 36 28 39

Représenté par : Sylvain LEROUX

(ends

Bureau d'études en enmdrennement
enargies renouvelables at amenagement durable

Les études acoustique, écologique et paysagére complétes sont jointes en annexe au dossier

d’autorisation environnementale.
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1.4. LE CONTEXTE ENERGETIQUE ET REGLEMENTAIRE

1.4.1. L’EOLIEN DANS LE MIX ENERGETIQUE FRANGAIS

En juin 2017, le parc éolien a atteint une capacité installée de 12 341 MW avec une progression de
12,9 % avec 1 414 MW nouvellement raccordés depuis juin 2016.

Le volume des installations éoliennes en développement est de 11 734 MW au 30 juin 2017.

L’objectif fixé de 15 000 MW en 2018 est atteint a 82,3 %.

Evolution de la puissance éolienne raccordée (MW)
MW
E B e e e e e R b e e Rk e e e e b e el = B A e e e e e
1 N e o R AT I T N R e =
m Puissance éolienne roccordée cumulée (MW)
= m Puissonce éolienne roccordée paran (MW) o _________ 8157
5 762
6000 d 573
3 32?
{1 | Tttt eop o o o s ity = et e
129 #?4‘? '7
113
o _;N_ — — _—— _-" -
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lllustration 2 : Evolution de la puissance éolienne raccordée en France de 2001 a 2017 (source : Panorama de

I’électricité renouvelable au 30 juin 2017)

Puissance éolienne raccordée par région
au 30 juin 2017

18 MW

® >1000MW® 750 4 1 000 MW © 5004 750 MW
2504500 MW 0 & 250 MW

lllustration 3 : Puissance éolienne raccordée par région au 30 juin 2017 (source : Panorama de I’électricité

renouvelable au 30 juin 2017)

Entre juin 2016 et juin 2017, le parc éolien frangais a produit environ 20,1 Térawatt heures (TWh)

d’électricité, soit 4,2% de notre consommation intérieure d’électricité.

1.4.2. LES OBJECTIFS EOLIENS EN LIMOUSIN

L’objectif du schéma régional Eolien (SRE) du Limousin, annexé au schéma régional climat air énergie
(SRCAE), est de contribuer au développement de I'énergie éolienne en Limousin en fixant un cadre
précis prenant en compte les enjeux spécifiques au territoire.

Il convient de noter, que dans un arrét rendu le 12 janvier 2017, la Cour administrative d’appel de

Bordeaux a annulé définitivement le schéma régional éolien (SRE) du Limousin.

Ajourd’hui, ce document de travail (sans valeur réglementaire) sert de base de réflexion au

développement des projets éoliens sur la région.
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1.5. CADRE JURIDIQUE ET CONTENU DE L’ETUDE D’IMPACT

En plus de I'obtention d’'un permis de construire, un projet de parc éolien est soumis a plusieurs autres
procédures réglementaires.

En effet, le titre 1°" du Livre V du Code de I'Environnement relatif aux Installations Classées pour la
Protection de I'Environnement (ICPE) prévoit que les installations d’'une certaine importance doivent,
dans un souci de protection de I'environnement, préalablement a leur mise en service, faire 'objet d’'une
autorisation prise sous la forme d’'un arrété préfectoral qui fixe les dispositions que I'exploitant devra
respecter pour assurer cette protection. A ce titre, les parcs éoliens comprenant au moins un
aerogénérateur dont le mat a une hauteur supérieure ou égale a 50 métres sont soumis a autorisation
au titre des ICPE (rubrique 2980 : Installation terrestre de production d'électricité a partir de I'énergie

meécanique du vent et regroupant un ou plusieurs aérogénérateurs).

De plus, au titre des articles L. 122-1 et conformément a la rubrique 1.d) de I'annexe de l'article R. 122-
2 du Code de 'Environnement, les parcs éoliens soumis a autorisation mentionnés par la rubrique 2980
de la nomenclature des installations classées pour la protection de I'environnement font également
I'objet d'une étude d'impact. Ainsi, le présent dossier concerne I'étude d’'impact du projet de parc
éolien sur les communes de Villefavard et Dompierre-lés-Eglises, réalisé dans le cadre de la demande

d’autorisation d’exploiter au titre des ICPE.

L’article R. 122-5 du Code de 'Environnement, qui fixe le contenu de I'étude d’'impact, a été modifié par
'ordonnance n° 2016-1058 du 3 aolt 2016 et par le décret n° 2016-1110 du 11 aolt 2016.

D’aprés la nouvelle rédaction de larticle R. 122-5 du Code de I'Environnement, I'étude d'impact est
composée, en substance, des parties suivantes :

e Unrésumé non technique.

e Une description du projet, en particulier de sa localisation, de ses caractéristiques
physiques, des principales caractéristiques de sa phase opérationnelle et une estimation des
types et des quantités de résidus d’émissions attendus (dont le bruit, la lumiére et les
déchets entre autres) pendant les phases de construction et de fonctionnement.

e Une description des aspects pertinents de I'état actuel de I'environnement et de leur
évolution en cas de mise en ceuvre du projet, dénommée " scénario de référence ", et un
apercu de I'évolution probable de I'environnement en I'absence de mise en ceuvre du projet,
dans la mesure ou les changements naturels par rapport au scénario de référence peuvent
étre évalués moyennant un effort raisonnable sur la base des informations

environnementales et des connaissances scientifiques disponibles.

e Une description des facteurs susceptibles d’étre affectés par le projet : la population, la
santé humaine, la biodiversité, les terres, le sol, I'eau, l'air, le climat, les biens matériels, le
patrimoine culturel (aspects architecturaux et archéologiques) et le paysage.

e Une description des incidences notables' relatives au climat et aux technologies utilisées
ou résultant de la construction et de I'existence du projet, de l'utilisation des ressources
naturelles, des émissions (bruit, lumiére, etc.), des risques pour la santé humaine, pour le
patrimoine culturel ou pour I'environnement ainsi que du cumul des incidences avec d’autres
projets existants ou approuvés en tenant compte des incidences sur les sites Natura 2000.

e Une description des incidences négatives résultant de la vulnérabilité du projet a des
risques d’accidents ou de catastrophes majeurs, qui comprend le cas échéant les
mesures envisagées pour éviter ou réduire ce risque.

e Une description des solutions de substitution raisonnables examinées par le maitre
d'ouvrage et les raisons pour lesquelles, eu égard aux effets sur I'environnement ou la santé
humaine, le projet présenté a été retenu.

e Les mesures prévues par le maitre de I'ouvrage pour éviter les effets négatifs notables du
projet sur I'environnement ou la santé humaine et réduire les effets n'ayant pu étre évités ou
pour compenser, lorsque cela est possible, les effets négatifs notables du projet sur
I'environnement ou la santé humaine qui n'ont pu étre ni évités ni suffisamment réduits. S'il
n'est pas possible de compenser ces effets, le maitre d'ouvrage justifie cette impossibilité. La
description de ces mesures doit étre accompagnée de I'estimation des dépenses
correspondantes, de I'exposé des effets attendus de ces mesures a I'égard des impacts du
projet ainsi que d'une présentation des principales modalités de suivi de ces mesures et du
suivi de leurs effets.

e Une description des méthodes de prévision ou des éléments probants utilisés pour identifier
et évaluer les incidences notables sur I'environnement.

e Les noms et qualifications du ou des experts qui ont préparé I'étude d'impact et des études
qui ont contribué a sa réalisation.

e Lorsque certains des éléments requis figurent dans I’étude des dangers, il en est fait état

dans 'étude d’'impact.

Conformément a l'article R.122-6 du code de I'environnement, tout projet faisant I'objet d’une étude
d’'impact est en outre soumis a I’avis de I'autorité environnementale compétente dans le domaine de

I’environnement.

" La description des incidences notables porte sur les effets directs, sur les effets indirects secondaires,
cumulatifs, transfrontaliers, a court, moyen et long termes, permanents ou temporaires, positifs et négatifs du

Eroiet.

EREA INGENIERIE
Etude d’impact sur I'environnement

Octobre 2018

9 /104



CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

2.DESCRIPTION DU PROJET

2.1. LOCALISATION GEOGRAPHIQUE DU PROJET CARTE DE LOCALISATION DU PROJET DE PARC EOLIEN

Projet de parc éolien du Moulin a Vent
Le projet éolien se situe sur les communes de Villefavard et Dompierre-les-Eglises Villefavard et Dompierre-les-Eglises (87)

localisées dans le nord du département de la Haute-Vienne, en région Nouvelle-

Aquitaine.

La zone d’étude est située a environ 15 km au nord-est de la ville de Bellac.

Le projet est situé dans un secteur agricole bocager localisé sur un plateau constituant
I'interfluve entre la vallée de la Semme, au Sud, et celle de la Brame, au Nord.

La zone du projet est scindée en deux parties, avec une partie au nord localisée entre
la RD 942 et la RN 145 et une partie au sud de la RN 145.

lllustration 4 : Carte de localisation du projet éolien sur les communes de Villefavard et Dompierre-
les-Eglises

[1 Zone potentielle dimplantation du projet [ 1 Aire d'étude rapprochée 0 1km Janvier 2018

1 Délimitation des communes $
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2.2. COMPOSITION D’UN PARC EOLIEN ET D’UNE EOLIENNE Une éolienne est composée de :
= Trois pales réunies au moyeu ; 'ensemble est appelé rotor ;
L’objectif d’'un projet éolien est de transformer I'énergie cinétique en énergie électrique, et d’'injecter * Une nacelle supportant le rotor, dans laquelle se trouvent des éléments techniques

cette électricité sur le réseau de distribution. Un parc éolien est composé : indispensables & la création d’électricité (multiplicateur, génératrice, transformateur...) ;

- De plusieurs aérogénérateurs, dits « éoliennes » qui reposent sur des fondations ; = Un mat maintenant la nacelle et le rotor ;
- D’un réseau électrique comprenant un ou plusieurs poste(s) de livraison, par lesquels transite * Une fondation assurant 'ancrage de I'ensemble ;
I'électricité produite par le parc avant d’étre livrée sur le réseau public d’électricité ; = Un balisage aéronautique.

- D’un ensemble de chemins d’accés aux éléments du parc ;

- D’un méat de mesures du vent ;

L . T . Anémometre
- De moyens de communication permettant le contrdle et la supervision a distance du parc éolien. — 0O

Génératewr électrique

L’exploitation d’un parc éolien ne génére pas de déchet, ni d’émissions de polluants dans I'air, ni dans Arbre secondaire

le sol ni dans I'eau, et ne nécessite pas de prélévement ni de consommation d’eau.

Ve ) Systéme de
il désenclenchement

& \

Le schéma suivant représente un parc éolien et ces principaux éléments. <Boite d vitesses

Arbre primaire

Disgue
S o 5 v de freinage
caractéristiques d'un parc éolien

f

Eoliennes Courant en sortie de

/. — | générateur - 860 V

N 63 KV - 400 K N Contrdieur
Chantier > ; hydraulique
_\ ou ‘
| \ "l Réseau de distribution { Contrdleur
_— ' 20 000 V d'orientation

- —

Cabines au pied o3 i R
de chague éolienne 7, [ — St
N Fine ratation ramiisrs. Y stéme
(eventuellement) ’t-j..! 1:?). VACMIE SN d?;rientation
des pales
Courant en sorfie de

transformateur ;20 000V

Sowwce s ADENE. CERESA

Raccordement au 20 000 V
réseau Slectrique public

Poste de livraison

lllustration 5 : schéma électrique d'un parc éolien (source : ADEME)

lllustration 6 : Schéma de la nacelle d'une éolienne (source : cbuyse.free.fr)
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2.3. DESCRIPTION TECHNIQUE DU PARC EOLIEN DU MOULIN A
VENT

= Le raccordement se fera a partir de chacun des deux postes de livraison du parc éolien
vers le poste source de Bellac a environ 20 km au sud-ouest du projet ou bien vers le

231 DESCRIPTION GENERALE DU PROJET poste source de Saint-Léger-Magnazeix a environ 17 km au nord du projet

Les caractéristiques techniques du parc éolien du Moulin a Vent seront les suivantes :

» Le parc éolien sera composé de 6 €oliennes. Les éoliennes E1, E2 et E3 seront choisis entre les
modeles Vestas V126 et Gamesa G126 ou similaire afin de respecter le gabarit. Les
éoliennes E4, E5 et E6 seront choisis entre les modéles Vestas V110 et Gamesa G114 ou

similaire afin de respecter le gabarit.

NEOEN procédera au choix définitif du modele d’éolienne une fois l'autorisation environnementale

obtenue et purgée de tout recours et aprés négociation auprés des constructeurs d’aérogénérateurs.

» Caractéristiques de chaque modéle d’éolienne :

 Distance bas
Enveloppe |

Puissance Hauteur

Modéle (MW) mat (m) Diameétre rotor (m) (m) de |:)(?‘I1<)a/sol
G126 2,63 102,0 126,0 165,0 39

G114 2.0 2,10 106,0 114,0 163,0 49
V126 3.6 87,0 126,0 150,0 24
V110 2.2 95,0 110,0 150,0 40

» La puissance électrique totale du parc éolien sera donc déterminée en fonction des modeéles
d’éoliennes choisis, selon la configuration retenue, le parc éolien aura une puissance de 14,19
MW ou 17,4 MW ;

» La production du parc éolien de Villefavard-Dompierre-les-églises devrait atteindre environ
37 800 MWh/an (production nette, tenant compte des pertes par effet de sillage, des mesures

de bridage et de la densité de l'air) ;

» Le raccordement électrique enterré privé se fera de chacune des éoliennes jusqu'a I'un des deux
postes de livraison électrique du parc éolien situé a proximité de I'éolienne E3, en bordure de la

RD942 et a cbté de I'éolienne EB sur la partie sud du projet (cf. Plan masse ci-apreés) ;

» Une étude est actuellement en cours auprés des services de RTE afin de définir le lieu du

raccordement électrique enterré public. Deux hypothéses de raccordement sont possibles :
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PLAN DE MASSE

Projet de parc €olien "Moulin a Vent"
Villefavard et Dompierre-les-Eglises (87)
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lllustration 7 : Plan masse global du projet
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PLAN DE MASSE
Planche 1
Projet de parc éolien "Moulin a Vent"
Villefavard et Dompierre-les-Eglises (87)
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PLAN DE MASSE Echelle : 1/10000e
Planche 2
Projet de parc éolien "Moulin a Vent"
Villefavard et Dompierre-les-Eglises (87)
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lllustration 9 : Plan masse du projet secteur sud
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24. LES GRANDES ETAPES DE LA VIE D’'UN PARC EOLIEN

Le chantier devrait s’étendre sur une période de 7 mois environ.

24.1. AMENAGEMENT ET CREATION DES ACCES ET DES PLATEFORMES

Dans le cas du présent projet, les voies d’acces sont en partie des chemins d’exploitation agricole
existants. Ceux-ci devront permettre le passage d’engins de transport et de levage, ils seront donc mis
au gabarit et renforcés (largeur de 4,5 m minimum avec un espace minimum dégagé de 5 m au total).
Ces pistes représenteront 2 995 meétres linéaires.

D’autres pistes seront créées, notamment les voies d’accés aux éoliennes : elles représentent 2 998
meétres linéaires. Ces pistes seront constituées de concassé de granit de couleur beige/grise (ballast)
sur un géotextile.

Les plateformes de montage devront également étre créées. Chaque plateforme occupe une superficie
d’environ 1 350 m?, pour une superficie totale de 8 100 m? pour 6 éoliennes. Elles sont composées d’un
géotextile, d’'une couche de sable servant de fondation et d’'un concassé de granit de couleur beige,

grise (ballast).

2.4.2. REALISATION DES FONDATIONS

Les éoliennes nécessitent des fondations bétonnées d’'une surface d’environ 315 m2. Celles-ci sont
circulaires et mesurent 20 m de diamétre, pour une profondeur théorique de 3,5 m. Ces fondations sont

enterrées. Lors des travaux, un volume de terre d’environ 1 100 m?®par éolienne est décaissé.

Pour une fondation, 500 a 800 m® de béton environ sera coulé.

lllustration 10 : coulage du béton de propreté (a gauche) et ferraillage du massif de fondation (a droite)

2.4.3. REALISATION DES RESEAUX ELECTRIQUES INTERNES

L’électricité produite en sortie d’éolienne est acheminée vers le poste de livraison par un jeu de cables
en aluminium (éventuellement en cuivre si de grandes distances doivent étre couvertes), enterrés a

environ un meétre de profondeur, sur un lit de sable, sous le chemin d’accés, ou en accotement.

24.4. MONTAGE DES EOLIENNES

Le montage de I'éolienne est effectué au moyen d’une grue principale de 500 a 1000 tonnes ayant une
capacité de levage d’une hauteur équivalente a la hauteur de la tour plus 20 métres. Les éléments de
I'éolienne sont disposés sur la plateforme.

Il est ensuite procédé au montage des éléments du mat, de la nacelle et enfin des éléments du rotor.

lllustration 11 : montage des éléments du mat (a gauche) et du rotor « pale par pale » (a droite)

2.4.5. DEMANTELEMENT DU PARC EOLIEN

Conformément au décret n°2011-985 du 23 aolt 2011 relatif a la remise en état et a la constitution des
garanties financiéres pour les installations de production d'électricité utilisant I'énergie mécanique du
vent, il incombe au maitre d’ouvrage la responsabilité de démanteler le parc éolien a la fin de son
exploitation. Il provisionnera donc les garanties financieres exigées par la réglementation (décret codifié
a l'article R.553-1 et suivants. du code de I'environnement), auprés d’un organisme réglementaire ou
d’'une compagnie d’assurances approuvés afin de pouvoir assurer la remise en état du site aprés
exploitation, en conformité avec I'état initial et dans les conditions définies par décret en Conseil d’Etat

et, le cas échéant, par I'autorisation d’exploiter au titre des ICPE.
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2.4.6. REMISE EN ETAT DU SITE

Il est prévu que les aires de grutage soient remises en état, conformément a leur destination initiale.
L’exploitant devra donc procéder au décaissement des aires de grutage et des chemins d’accés
temporaires sur une profondeur de 40 centimétres et au replacement par des terres de caractéristiques
comparables aux terres a proximité de linstallation, sauf si le propriétaire du terrain souhaite leur
maintien en l'état.

La recolonisation du milieu se fera de fagon naturelle.

3.ANALYSE DE L’ETAT
ENVIRONNEMENT

INITIAL DU SITE ET DE SON

Ce chapitre a pour objectif d’identifier, d’analyser et de hiérarchiser 'ensemble des enjeux existants a

I'état actuel de la zone et des milieux susceptibles d’étre affectés par le projet.

3.1. AIRES D’ETUDE

Afin de décrire I'état initial du site et de son environnement, plusieurs aires d’étude ont été définies.
Leur délimitation a nécessité au préalable de mettre en évidence I'ensemble des thématiques
environnementales concernées par le projet, et d’évaluer leur importance en termes de sensibilités et
d’enjeux. En effet, selon les effets potentiels du projet sur I'environnement, les thématiques
environnementales sont analysées a une échelle adaptée. Certaines nécessitent une approche large,

d’autres une étude plus locale.

Présentation des aires d'étude

\
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4
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D Zone d'implaniation potentizlle

3 Aire d'étuds immadiate {2 km)
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Raatsaton - ENCES Eraonnement - nowembre 2017

Sourca  ENCES, IGN

lllustration 12 : Aires d’étude relatives au paysage (source : ENCIS Environnement - 2017)
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Aires d'étude
D Aire d'étude immeédiate
':_, Aire d'étude rapprochée (3km)

':_-j Aire d'atude éloignée (20km)

0 5 10km

Date de réalisation : février 2016
Logiciel utilisé : QGIS 2.12
Sources : (c) Scan 100 - IGN S8 INE

Référence : 95350 ECTARE

lllustration 13 : Aires d’étude relatives aux milieux naturel, physique et humain (source : Ectare - 2016)
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3.1. MILIEU PHYSIQUE

3.11. RELIEF ET HYDROGRAPHIE

Les communes de Villefavard et Dompierre-les-Eglises, situées au nord du département de la Haute-

Vienne, sont localisées au sein du Massif central.

La Zone d'Implantation Potentielle (ZIP) se situe sur un point haut de la zone d’étude ou l'altitude varie

environ entre 320 et 340 m.

La ZIP est localisée en totalité dans le bassin versant de la Gartempe et ses abords sont parsemés de

quelques plans d’eau et de nombreux ruisseaux.

3.1.2. LES EAUX SOUTERRAINES

La zone d’'implantation potentielle est localisée dans les premiers contreforts nord du Massif Central.
S’appuyant sur des terrains cristallins et cristallophylliens, les formations aquiferes sont généralement

discontinues et de faible extension.

Selon les données de '’ARS Limousin communiquées en juin 2015, la commune de Villefavard posséde
deux captages d’eau potable les Landes 1 et 2, situés au lieu-dit « la Lande Champeau », au sein de

l'aire d’étude rapprochée de la ZIP.

Ces deux captages font I'objet de périmétre de protection qui intercepte trés légérement la partie

centrale de la ZIP.

CARTE DU RESEAU HYDROGRAPHIQUE
Projet de parc éolien du Moulin a Vent
Villefavard et Dompierre-les-Eglises (87)

Légende Date
3.1.3. GEOLOGIE [1 Zone potentielle d'implantation du projet [ ] Aire d'’étude rapprochée Siriie S
Réseau hydrographique
La région Limousin recoupe deux provinces géologiques distinctes : le Massif central et a son extréme
sud-ouest le Bassin aquitain. lllustration 14 : Carte du réseau hydrographique
Le Massif Central est constitué de terrains métamorphiques et magmatiques.
Le Bassin Aquitain est établi sur le socle cristallophyllien hercynien ancien et trés érodé.
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CARTE GEOLOGIQUE

Projet de parc éolien du Moulin a Vent
Villefavard et Dompierre-les-Eglises (87)

Légende Echelle

== 70ne potentielle dimplantation du projet - Leucogranites & grain fin ou 3 grain moyen

- Micashistes a biotites

- Diatexites a biotites et cordiérites

Granites planaires a biotites, silimanites et
muscovite secondaire S

Date

Janvier 2018

lllustration 15 : Extrait de la carte géologique imprimée 1/50 000 BRGM (source : BRGM)
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3.1.4. QUALITE DE L’AIR 3.1.6. RISQUES NATURELS
Bilan de la qualité de I'air en Haute-Vienne en 2016 Les risques naturels sur le secteur d’étude sont trés faibles voire nuls.
En 2016, les indices de qualité de l'air ont été relativement bons sur 'ensemble de la Haute-Vienne. Les communes de Villefavard et de Dompierre-les-Eglises sont situées en zone de sismicité faible
Ainsi, le nombre de jours présentant un indice « trés bon » a « bon » (indice compris entre 1 et 4) est de (zone 2).

311 a Limoges et de 313 a Saint-Junien. Aucun indice « mauvais » a « trés mauvais » (indice compris
La ZIP est concernée par un risque moyen a trés fort de remontée de nappe phréatique. On note

entre 8 et 10) n'a été recensé en 2016. La comparaison globale des indices avec ceux des années ] ] . _
également la présence d’'une zone ou la nappe est sub-affleurante au nord de la nationale n°145 au

antérieures montre que le bilan 2016 est globalement bon, comparable avec les bilans 2012 et 2014, et
niveau de la ZIP.

meilleur que ceux des années 2013 et 2015.

3.1.5. CLIMAT

Le climat de la zone d’étude est un climat océanique avec de faibles précipitations, sec I'été. Les
températures sont assez douces avec peu de gelées.

Les vents dominants en fréquence directionnelle sont de direction sud-ouest, selon la rose des vents de
I'aéroport de Lomges-Bellegarde (statistiques basées sur des observations entre 07/2002 — 12/2017),

situé a environ 46 km au sud de la zone du projet éolien.

Distribution de la direction du vent en (%%)

Année

NNW . NNE
MW " NE
o g h h
4
P
WNW ’ . ENE
anal 2

W 9 E
wsw L\ y ESE

S5W S55E

lllustration 16 : Rose des vents (source : Aéroport Limoges-Bellegard)

-
EREA INGENIERIE Octobre 2018
Etude d’impact sur 'environnement 21 /104



CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

3.2. MILIEU NATUREL

3.2.1. CONTEXTE PATRIMONIAL

3.21.1. LES ZONAGES DE PROTECTION

Aucun zonage de protection ne situe dans l'aire d’étude rapprochée.

3.21.2. LES ZONAGES D’INVENTAIRES

2 ZNIEFF sont recensées dans un rayon de 3 km autour des terrains du

projet :

e ZNIEFF de type | « Vallée de la Semme au Moulin d’Hervaud »
(n°740120136), localisée a 2,3 km au Sud-Est de I'AELI.
e ZNIEFF de type | « Landes de Chegurat » (n°740120135),

localisée a environ 2,85 km au Sud-Est de I'AEI.

D Aire d'étude immédiate
E_I Aire d'étude rapprochée (3km)
1 Aire d'étude éloignée (20km)

Zones d'inventaire

[Z A ZNIEFF de type 1
B ZNIEFF de type 2

Etiquette | Nom de la ZNIEFF de type 1

1 Bois de la Tourette

Etang du Richauveron (Grand Etang)

Brandes du Bois du Roi

Vallée de la Gartempe a I'amont du Pont de Lanneau

Etang Boutilly

Etang de Belleperche

Etang des Planchettes

Etang de Moustiers

vle|vlo|jlu|la|lw]|Nn

Vallée de la Gartempe a Chateauponsac

10 Etang de Murat

11 Landes et étang de Villemedeix et Bramefan

12 Etang de la Mazere

13 Etangs de la région de Thouron : Etang de Tricherie

14 Vallée de la Semme au moulin d'Hervaud

Site a Chauves-souris des Monts d'Ambazac :
Chantot

16 Lande de Chérugat

17 Vallée de la Benaize

18 Monts d'Ambazac : Lande du Puy Pény

Site a Chauves-souris des Monts d'Ambazac :
Mine de Vénachat (= Bachallerie)

Site a Chauves-souris des Monts d'Ambazac :

20 Ruines du Chateau de Monisme

21 Etang de Sagnat

22 Monts d'Ambazac : Etang de Gouillet

23 Monts d'Ambazac : Bois et caves de la zone centrale

Site a Chauves-souris des Monts d'Ambazac :

2 Moulin de I'Age

25 Etang de Vitrat

26 Vallée de la Gartempe au Viaduc de Rocherolles

27 Etang du Pont a I'Age

28 Etang de Chabannes (St Pierre de Fursac)

29 Ruisseau des Fontenelles

' 0 5 10km

Date de réalisation : Juin 2017
Logiciel utilisé : QGIS 2.18
Sources : (c) Scan 100 IGN - DREAL Limousin

Référence : 95350

lllustration 17 : Carte des zonages d’inventaire (Source : Ectare - 2016)
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3.2.2. FLORE ET HABITAT ET AUTRE FAUNE

3.2.21. HABITATS NATURELS RENCONTRES SUR L’AEI

L’'aire d’étude, trés diversifiee d’'un point de vue
écologique, accueille plus de 30 habitats naturels

différents, dont 6 sont considérés comme d’intérét

communautaire et 12 sont considérés comme

+*% Aulnaies marécageuses (CB : 44.91)

déterminants ZNIEFF en Limousin.

A l'échelle de I'AEI, les habitats naturels les plus
intéressants d’'un point de vue phyto-écologique
correspondent aux habitats humides ou rivulaires
(prairies humides oligotrophes, bas-marais acidiphile,
communauté a rhynchospore blanc, mégaphorbiaies,
boisements marécageux, ripisylve). La présence
d’habitats  agro-pastoraux  extensifs  (paturages
maigres, prairies de fauche, cultures extensives)
associée a un réseau bocager localement bien
préserve, constitue également I'un des enjeux de I'AEI

en termes d’habitats naturels.

* . Aulnaies et aulnaies-frénaies rivulaires (CB : 44.332)

Bas-marais a Carex panicea (CB : 54.422)
Bosquets et bois a caractére bocager (CB : 84.3)

Chénaies et chénaies-chataigneraies acidiclines a jacinthe des bois -2+ patyrages mésophiles maigres (CB : 38.112)
(CB:41.21)

Chénaies-chataigneraies acidiphiles (CB : 41.5)
O\ Cultures sarclées acidiclines (CB : 82.2)
I Etangs et pieces d'eau non végétalisées (CB : 22.1)

i1 Friches prairiales mésophiles (CB : 38.13)
I Haies bocageres arborescentes (CB : 84.1)
[P Linéaires de haies arbustives (CB : 31.811)

#95% Magnocaricaies paratourbeuses a laiche paniculée
(CB :53.216)

I8 Mmégaphorbiaies collinéennes mésotrophes (CB : 37.1)
Ourlets et landes a fougére aigle (CB : 31.86)
‘i1t Paturages mésophiles eutrophes (CB : 38.1)

BBl rlantation de peupliers (CB : 83.321)

[¥ 1 Prairies et bas-marais paratourbeux a jonc acutiflore
(CB:37.22)

ryw] Prairies extensives mésotrophes (CB : 38.21)

I Fourrés de recolonisation acidiphiles a acidiclines (CB : 31.832) Prairies humides extensives mésotrophes (CB : 37.21)
Friches annuelles méso-hygrophiles nitrophiles (CB : 87.2) [ ¥ Prairies paturées méso-hygrophiles a hygrophiles

a jonc diffus (CB : 37.217)
. Prairies temporaires ensemencées (CB : 81.1)

B saulaies marécageuses (CB :44.92)
M Taillis de chataigniers (CB : 41.9)

Aire d'étude

[ Aire d'étude immédiate (AEI)

AN
0 500 1000 1500 m
| . |
N 0 300 600 m
A _ |

Date de réalisation : Septembre 2018
Logiciel utilisé : QGIS 2.18.1

Sources ;: © Google I=

Référence : 45350 ECTARE

lllustration 18 : Cartographie des habitats du secteur nord-ouest (Source : Ectare - 2018)
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7,
0 A

Aire d'étude
D Aire d'étude immeédiate

Habitats naturels
L% Aulnaies marécageuses (CB : 44.91)
1%L Chénaies et chénaies-chataigneraies acidiclines
a jacinthe des bois (CB :41.21)
| # 1 Chénaies-chataigneraies acidiphiles (CB : 41.5)
Cultures acidiclines extensives (CB : 82.3)
D\ Cultures sarclées acidiclines (CB : 82.2)
I Etangs et pieces d'eau non végétalisées (CB : 22.1)
B Fourrés de recolonisation acidiphiles
a acidiclines (CB : 31.832)
$i2i Friches prairiales eutrophiles
~ a nitrophiles méso-hygrophiles (CB: 37.72)
1§55% Friches prairiales mésophiles (CB : 38.13)
Il Haies bocageéres arborescentes (CB : 84.1)
[ Linéaires de haies arbustives (CB : 31.811)
4% Magnocaricaies paratourbeuses
a laiche paniculée (CB : 53.216)
I Magnocaricaies rivulaire a laiche vésiculée (CB : 53.214)
I Mégaphorbiaies collinéennes mésotrophes (CB : 37.1)
| Ourlets et landes a fougere aigle (CB : 31.86)

‘i1t Paturages mésophiles eutrophes (CB : 38.1)
.+ Paturages mésophiles maigres (CB :38.112)
I rlantations de résineux (CB : 83.31)
i Prairies et bas-marais paratourbeux
a jonc acutiflore (CB : 37.22)
+Y»! Prairies extensives mésotrophes (CB : 38.21)
! Prairies paturées méso-hygrophiles a hygrophiles
a jonc diffus (CB : 37.217)
" Prairies temporaires ensemencées (CB : 81.1)
KX Roseliéres basses a glycérie et rubanier dressé (CB : 54.4)
B saulaies marécageuses (CB : 44.92)
B Taillis de chataigniers (CB : 41.9)
@ Prairies inondables & Eleocharis palustris (CB : 37.21)

@ Vieux arbres isolés

500 m

' 0 250

Date de réalisation : Novembre 2017
Logiciel utilisé : QGIS 2.18.14
Sources : © Google

Référence : 95350 ECTARE

lllustration 19 : Cartographie des habitats du secteur sud-est (Source : Ectare - 2017)

3.2.2.2. LES ZONES HUMIDES

14 habitats se rapportant a des zones humides d'un point de vue réglementaire ont pu étre

caractérisés sur I'AEl, pour une surface cumulée de 47,2 ha, soit un peu moins de 20 % de la surface

de l’aire d’étude.

Octobre 2018
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Aire d'étude
D Aire d'étude immédiate (AEI)

Les zones humides

[ Présence avérée de zone humide

. 0 50 100 150 200

Date de réalisation : Septembre 2018
Logiciel utilisé : QGIS 2.18.1 c | N E

A B I N
A

Sources : © Google H

Référence : 45350 ECTARE

lllustration 20 : Cartographie des zones humides (Source : Ectare - 2018)
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3.2.2.3. LA FLORE

L’AEI est caractérisée par une diversité floristique importante
liee a la présence d’habitats naturels variés, comprenant une
mosaique de milieux agro-forestiers acidiphiles, mésophiles
a hygrophiles.

Parmi les 285 espéces végétales recensées, 3 présentent un
statut de protection : la droséra a feuilles rondes, la pulicaire
vulgaire et la sibthorpie d’Europe. Plusieurs cortéges
floristiques possédent également une valeur patrimoniale
importante relative a la présence d’espéces déterminantes
ZNIEFF ou rares a I'échelle du Limousin. C’est notamment le
cas de ceux observés au niveau des milieux ouverts
tourbeux a paratourbeux, des milieux fontinaux et des milieux

agro-pastoraux extensifs.

Aire d'étude
[ Aire d'étude immédiate
Flore patrimoniale

Sans protection nationale
. Station ponctuelle

Station surfacique de Bleuet
B station surfacique de Tréfle strié
Avec protection nationale
. Station ponctuelle

Station surfacique de Pulicaria vulgaris

Etiquette | Espéce

Ab Amaranthus blitum

Ac Adenocarpus complicatus

Br Bromus racemosus
Cs Cyanus segetum
Dr Drosera a feuilles rondes

Em Eleocharis multicaulis

Fn Fétuque noiratre

La Lotus angustissimus

Lbi Laiche blanchatre

Lbr Lobélie brilante

Lpa Laiche de Paira

Lpu Laiche puce

Md Mache dentée

Pr Potentilla recta

Pv Pulicaria vulgaris

Rb Rhynchospore blanc

RI Renoncule a feuilles de lierre

Ro Ranunculus omiophyllus

Sd Sibthorpe d'Europe (Protection régionale)

Vj Vesce jaune
N| 0 0.5 1km
Date de réalisation : Novembre 2017
Logiciel utilisé : QGIS 2.18.14 CABINE!
Sources : © Google - i
Référence : 95350 ECIARE

lllustration 21 : Cartographie de la flore patrimoniale (Source : Ectare - 2017)
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3.224. LA FAUNE

Les investigations réalisées sur 'AEl ont permis de mettre en évidence une diversité faunistique
pouvant étre considérée comme moyenne a importante en fonction des groupes, notamment pour
ce qui est de la faune inféodée aux zones humides, aux milieux aquatiques, ainsi qu’aux milieux péri-

forestiers a bocagers.

Les zones humides ouvertes, comprenant principalement des paturages hygrophiles plus ou moins
intensifs, accueillent une faune patrimoniale, notamment en ce qui concerne I'entomofaune, avec des
espéeces comme le cuivré des marais (protection nationale), le criquet ensanglanté, le conocéphale
des roseaux, la courtiliére et le grillon des marais. Ces biotopes abritent également le campagnol

amphibie, rongeur semi-aquatique protégé a I'échelle nationale.

Les ruisseaux, notamment ceux s’écoulant sur le site Sud-Est, constituent des biotopes de
développement pour plusieurs espéces faunistiques polluo-sensibles d’intérét patrimonial, comme

I’agrion de Mercure, le gomphe semblable et la loutre d’Europe.

La densité et la grande variété des habitats aquatiques recensés sur I'AEl permettent le
développement d’'un cortége diversifié d’Amphibiens, comprenant plusieurs espéces pouvant étre
considérées comme d’intérét patrimonial, comme le triton marbré, la rainette arboricole, ainsi que le
sonneur a ventre jaune, considéré comme « Vulnérable » en France et inscrit a 'annexe Il de la

Directive « Habitats ».

Les boisements, notamment les formations matures et marécageuses, constituent des habitats
terrestres potentiels pour la majorité des espéces d’ Amphibiens recensées sur I'AEI, et accueillent le

lucane cerf-volant.

Enfin, les haies bocagéres présentes un peu partout sur 'AEl, comprenant notamment plusieurs
linéaires d’arbres matures a sénescents, constituent des biotopes favorables aux Coléoptéres
saproxyliques et notamment a deux espéces patrimoniales : le grand capricorne (protection nationale

et inscription a 'annexe Il de la Directive « Habitats ») et la cétoine a huit points.

3.2.3. AVIFAUNE

3.2.3.1. ENJEUX DE L’AEI viIsS-A-VIS DE L’AVIFAUNE NICHEUSE

L’AEIl accueille un cortége avifaunistique diversifié en période de reproduction, avec prés de 60
espéces potentiellement nicheuses sur ou en marge de la zone d’étude. La prégnance d’'une agriculture
extensive, associée a la présence plus ou moins marquée d’'un réseau bocager arbustif a arborescent,
permet le développement d’'un cortéege de passereaux caractéristique des milieux agro-pastoraux
ouverts a semi-ouverts, dont plusieurs espéces présentent un intérét patrimonial lié a leur inscription a
'annexe | de la Directive « Oiseaux » (alouette lulu, pie-grieche écorcheur) ou a leur statut de menace
aux échelles régionales ou nationales (serin cini, chardonneret élégant, tourterelle des bois, bruant
jaune, linotte mélodieuse, verdier d’Europe...). Une part de ces espéces apparait toutefois commune a
assez commune en Limousin, ou leur situation apparait plus favorable (linotte mélodieuse, verdier
d’Europe, bruant jaune). La présence d’'un bocage a hautes tiges riches en vieux chénes, associée a la
présence ponctuelle de bosquets feuillus matures, permet également le développement d’'un cortége
d’espéces cavicoles d’intérét patrimonial, comme le pic mar, le pic noir, le pic épeichette, le
gobemouche gris et le torcol fourmilier. Ce dernier, considéré comme « En danger » en Limousin, est

potentiellement nicheur en marge de I'AEI.

La diversité en rapace est plutét bonne avec 8 espéces de rapaces au total, dont 5 sont potentiellement
nicheuses sur 'AEI, notamment au droit des différents bosquets et du réseau bocager arborescent. La
faible couverture forestiére du territoire limite cependant les potentialités d’accueil de la zone d’étude
pour les espéces typiquement forestiéres, comme l'autour des palombes ou la bondrée apivore, qui
n‘ont pas été contactées en période de reproduction. Le cortege de rapaces nicheurs apparait
globalement assez commun et représentatif d’'une zone bocagére ouverte. Le principal enjeu du site
pour les rapaces nicheurs est lié a reproduction potentielle du hibou moyen-duc, dont un dortoir pré-

nuptial a été recensé sur le site Sud-Est.

Enfin, 'AEI est également fréquenté en période de reproduction par deux espéces de rapaces d’intérét
communautaire non nicheurs : le faucon pélerin et le milan noir. Ces deux espéces, potentiellement
nicheuses au niveau des vallées du secteur (Gartempe notamment) utilisent 'espace aérien de I'AEl

dans le cadre de la recherche de nourriture.
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3.2.3.2. ENJEUX DE L’AEI VIS-A-VIS DE L’AVIFAUNE MIGRATRICE

Les suivis effectués en période migratoire au niveau de 'AEl ont permis de mettre en évidence une
migration diffuse caractéristique de ce secteur du centre de la France, marquée par la prégnance de
la grue cendrée et du pigeon ramier dans les relevés, témoignant ainsi de la situation de la zone
d’étude au centre du couloir migratoire préférentiel de ces deux espéces.

Les densités horaires enregistrées dans le secteur de I'’AEl apparaissent toutefois
significativement moins importantes que celles mises en évidence sur le site de suivi de
Flavignac (87), intégré au réseau de suivi national migration et caractérisant les flux migratoires
traversant le Limousin.

Le reste du cortége migratoire se compose majoritairement de passereaux (pinson des arbres, alouette
des champs, pipit farlouse, étourneau sansonnet), d’hirondelles (essentiellement hirondelle rustique) et
du martinet noir, sous la forme d’'une migration diffuse et peu marquée. Le secteur est également
ponctuellement fréquenté en migration active par certaines espéces de grands voiliers ou a vol
grégaire, comme le grand cormoran, la grande aigrette, le vanneau huppé et la cigogne noire.

Toutefois, les flux observés pour ces espéces s’avérent peu significatifs.

En ce qui concerne le cas particulier des rapaces, considérés comme des especes a risque en période
migratoire vis-a-vis des collisions avec les éoliennes, les suivis migratoires mis en place dans le cadre
de I'étude sur I'AEI ont permis de mettre en évidence un flux migratoire faible et globalement assez
diffus. Les espéces présentant les flux migratoires les plus significatifs correspondent au milan royal
(11 individus), au milan noir (7 individus) et a I’épervier d’Europe (6 individus). Le flux apparait diffus
sur le site Nord-Ouest et plus concentré sur la frange Est du site Sud-Est a la faveur d’'un thalweg bien
orienté favorisant le passage des rapaces planeurs. La présence d’'une topographie plus marquée au
niveau du site Sud-Est et de ses marges favorise la mise en place de zones d’ascendances thermiques
ponctuellement exploitées en migration active par certains individus. Ces zones d’ascendances
thermiques sont localisées au Nord-Est et au Sud de I'entité étudiée.

Aucune halte migratoire significative (groupes importants d’espéces grégaires) n’a pu étre mise
en évidence sur ’AEI. Les secteurs les plus ouverts du site semblent fixer I'activité d’alimentation de
certaines espéces de passereaux granivores migratrices ou sédentaires en dehors de la période de
reproduction (pinson du Nord, alouettes, bruants, linottes...). La présence ponctuelle d’étangs favorise
également la potentialité d’accueil de la zone d’étude pour le stationnement de certaines espéces de
Limicoles communément rencontrées en halte migratoire, comme le chevalier guignette.

Enfin, un dortoir pré-nuptial de hibou moyen-duc, regroupant 4 a 5 individus, a été mis en évidence
en partie Est du site Sud-Est, au niveau d’'une ancienne haie arborescente gagnée par un fourré de

recolonisation.

3.2.3.3. ENJEUX VIS-A-VIS DE L’AVIFAUNE HIVERNANTE

Les prospections réalisées en période d’hivernage n'ont pas permis de mettre en évidence de
regroupements significatifs d’espéces grégaires a cette période de I'année (vanneau huppé, pluvier

doré...).

La présence conjuguée de zones humides et d’étangs favorise toutefois la présence d’espéces
hivernantes inféodées a ce type de milieu, comme le grand cormoran, la bécassine des marais et la

grande aigrette.

Les populations hivernantes de cette derniére sont considérées comme « vulnérables » en Limousin, et
sa fréquentation du site Sud-Est constitue un enjeu ciblé sur le maintien des zones humides et milieux
aquatiques a I'échelle locale. L’observation d’un groupe d’individus au niveau d’un boisement riche en
bois mort sur pied localisé en queue d’un étang prenant place a I'Est de la zone d’étude laisse présager

la présence d’un dortoir hivernal d’Ardéidés en marge du site.

Enfin, deux espéces de rapaces d’intérét communautaire s’alimentent dans le secteur d’étude en
période hivernale : le faucon pélerin et le busard Saint-Martin. Les populations hivernales de ce dernier
sont également considérées comme menacées en Limousin, notamment en raison du recul des landes
qui constituent les biotopes préférentiellement exploités par I'espéce a I'échelle locale. Aucun dortoir de
busards n’a été recensé sur 'AEl ou en marge de celle-ci. Toutefois la zone d’étude semble s’inscrire
dans un secteur propice a la mise en place de dortoirs hivernaux, notamment a la faveur des différentes

vallées encaissées visées par les zonages naturels locaux (notamment vallée de la Gartempe).

3.2.4. LES CHIROPTERES

Les nuits d’inventaires ont permis de détecter 11 especes au minimum sur les 25 présentes dans la
région Limousin, ce qui représente une diversité relativement moyenne.

Parmi les espéces contactées, un minimum de 3 sont inscrites a ’annexe Il de la Directive habitats :
la barbastelle d’Europe, le complexe grand murin/petit murin et le petit rhinolophe. Au niveau
régional, 4 des espéces contactées avec certitude apparaissent comme rares: la barbastelle

d’Europe, I'oreillard gris, la noctule commune et la noctule de Leisler.

La barbastelle d’Europe est inscrite a 'annexe Il de la Directive Habitats, considérée comme menacée
a I'échelle européenne (catégorie « Vulnérable »). La derniére évaluation de I'état de conservation en

Europe la classe en « défavorable inadéquat » dans le domaine continental.
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En France, elle est listée dans la catégorie « préoccupation mineure » de la Liste Rouge Nationale,
mais son état de conservation s’avére variable en fonction des régions. En région Limousin, la
barbastelle d’Europe est considérée comme rare.

Sur le site, son activité de chasse importante, sa présence réguliére et les possibilités de gite lui

conférent un enjeu fort.

Le petit rhinolophe, inscrit a 'annexe Il de la Directive Habitats, n’est pas considéré comme menacé a
I'échelle européenne (catégorie « préoccupation mineure »), malgré un déclin avéré de ses populations.
La derniére évaluation de I'état de conservation en Europe le classe en « défavorable inadéquat » dans
le domaine continental.

En France, le petit rhinolophe est listé dans la catégorie « préoccupation mineure » de la Liste Rouge
Nationale. En région Limousin, le petit rhinolophe est considéré comme commun.

Sur le site, le petit rhinolophe posséde une activité pouvant étre globalement considérée comme

« forte », engendrant un enjeu fort a I’échelle de I’AEI.

Le complexe grand murin/petit murin, dont les deux espéces sont difficlement distinguables par
détection ultrasonore, est également inscrit & I'annexe |l de la Directive « Habitats ». Sur le site, ce
complexe d’espéces a été contacté irrégulierement, mais avec une activité pouvant étre « forte » en
période transit printanier. Cette activité de transit printanier, associée a la proximité d’un important
gite de mise bas (Eglise de Saint-Sornin-Leulac), en fait un enjeu fort a I’échelle de I’AEI.

En dehors des espéces inscrites a l'annexe Il, la noctule commune est considérée comme
« vulnérable » a I'échelle nationale et la noctule de Leisler comme « quasi-menacée ». La derniére
évaluation de I'état de conservation en Europe classe les 2 espéces en catégorie « Favorable » dans le
domaine continental. A I'échelle régionale, les 2 espéces sont considérées comme rares.

Sur le site, I’activité migratoire et la présence de gites potentiels conférent un enjeu modéré a

moyen a ces espéces a I’échelle de I’AEI.

Deux autres espéces encore communes mais ayant subi en déclin prononcé durant les derniéres
décennies sont considérées comme « quasiment menacées » a I'échelle nationale : la pipistrelle
commune et la sérotine commune. La pipistrelle commune, présente une importante activité de

chasse tout au long de I'année et sur 'ensemble de I'AEI, ce qui lui confére un enjeu moyen.

Les contacts attribués aux murins « hautes fréquences », constituant environ 10% de la totalité des
contacts enregistrés, concernent (potentiellement) plusieurs espéces, dont certaines sont soit

considérées d’intérét communautaire (Murin a oreilles échancrées notamment), soit présentent un état

de conservation défavorable (Murin de Natterer). Leur activité sur I’AEIl, considérée comme « forte »

tout au long de I’'année, en fait un groupe d’espéces a enjeu.

Les autres espéces (pipistrelle de kuhl, oreillard gris), dénuées de statut de patrimonialité, et
caractérisées par une activité plus modérée, ne présentent qu'un enjeu faible a modéré a I'échelle de
I'AEI

Des enregistrements continus ont été mis en oeuvre entre mai et juillet 2018 au niveau du futur
emplacement de I'éolienne E3. L’activité chiroptérologique mise en évidence par ces enregistrements
ne peut étre comparée de maniére précise avec ceux obtenus sur les 4 points d’enregistrements utilisés
en 2016 (météo différente notamment), mais permet de caractériser la fréquentation du secteur de
I'éolienne E3 par les différentes espéces de chauves-souris contactées localement.

9 espéces de chauves-souris ont pu étre recensées au droit de ce secteur de 'AEI avec une diversité
spécifique comprise entre 8 et 10 espéces.

L’activité y est dominée par les pipistrelles. Viennent ensuite la barbastelle d’Europe, le groupe des

murins « haute fréquence », le petit rhinolophe et la sérotine commune.

3.2.5. HIERARCHISATION DES ENJEUX ECOLOGIQUES

Niveau d’enjeu écologique Contraintes liées a ’'aménagement du projet

Zones a enjeu écologique négligeable, ne nécessitant pas la mise

Tres faible A i
en place de mesures particulieres dans le cadre d’'aménagements.
Faible Zones ou les aménagements sont possibles, sans contraintes
particulieres. Mise en place possible de mesures de réduction
Modéré Zones ou les aménagements sont possibles, avec nécessité de

mettre en place des mesures de réduction.
Zones a éviter dans la mesure du possible, dont 'aménagement
Moyen nécessite la mise en place de mesures réduction, voire de mesures
compensatoires en cas d’'impacts résiduels

Zones dont 'aménagement est a éviter, pour lesquelles les impacts
sont difficilement compensables
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3.2.5.1.

ENJEUX DES HABITATS NATURELS

Rapprochement Directive Déterminance Enjeu
Nom de I’habitat
phytosociologique « Habitats » ZNIEFF écologique
Friches annuelles méso-hygrophiles nitrophiles . . . .
Bidention tripartitae - -
(CB:87.2)
Bas-marais a Carex panicea (CB : 54.422) Caricion fuscae - X
Buttes tourbeuses a rhynchospore blanc et .
R ) Rhynchosporion albae 7150-1 X
droséra a feuilles rondes (CB : 54.6)
- . . Brachydio rupestris-
Prairies extensives mésotrophes (CB : 38.21) . . 6510-3 X Moyen
centaureion nemoralis
Prairies humides extensives mésotrophes (CB : . .
Bromion racemosi - X Moyen
37.21)
Prairies inondables a Eleocharis palustris (CB : . .
Oenanthion fistulosae - X Moyen
37.21)
Prairies et bas-marais paratourbeux a jonc Caro verticillati-
. . . i 6410-6 X Moyen
acutiflore (CB : 37.22) Juncenion acutiflori
Mégaphorbiaies collinéennes mésotrophes (CB : Achilleo ptarmicae —
. ) 6430-1 X Moyen
37.1) Cirsion palustris
Aulnaies marécageuses (CB : 44.91) Alnion glutinosae - X Moyen
Aulnaies et aulnaies-frénaies rivulaires (CB : Alnenion glutinoso-
. 91E0*-11 X Moyen
44.332) incanae
i ) L Epilobio nutantis-Montio
Communautés fontinales héliophiles (CB : 54.11) - X Moyen
fontanae
Haies bocageéres arborescentes (CB : 84.1) - - - Moyen
Cultures acidiclines extensives (CB : 82.3) Scleranthion annui - X Modéré
R i . ) Polygalo vulgaris-
Paturages mésophiles maigres (CB : 38.112) . o - X Modéré
Cynosurenion cristati
Chénaies-chataigneraies acidiphiles (CB : 41.5) Quercion roboris - - Modéré
Chénaies et chénaies-chataigneraies acidiclines Fraxino excelsioris- N
- - odéré
a jacinthe des bois (CB : 41.21) Quercion roboris
Prairies paturées méso-hygrophiles a hygrophiles | Ranunculo repentis - M—
- - odéré
a jonc diffus (CB : 37.217) Cynosuretum cristati
Magnocaricaies paratourbeuses a laiche .
o Magnocaricion elatae - - Modéré
paniculée (CB : 53.216)
Magnocarigaies rivulaire a laiche vésiculée (CB : »
Magnocaricion elatae - - Modéré
53.214)
Saulaies marécageuses (CB : 44.92) Salicion cinereae - - Modéré
Roseliéres basses a glycérie et rubanier dressé Glycerio fluitantis- Modérs
- - odere
(CB:54.4) Sparganion neglecti
Bosquets et bois a caractére bocager (CB : 84.3) - - - Modéré
Linéaires de haies arbustives (CB : 31.811) Lonicerion periclymeni - - Modéré
Prairies paturées mésophiles eutrophes (CB : Lolio perennis- Faibl
- - aible
38.1) Cynosurenion cristati '
. . i . Arrhenatheretea
Friches prairiales mésophiles (CB : 38.13) o - - Faible
elatioris

Friches prairiales eutrophiles a nitrophiles méso- Aegopodion
) . 6430-B - Faible
hygrophiles (CB : 37.72) podagrariae
Fourrés de recolonisation acidiphiles a acidiclines L . .
Lonicerion periclymeni - - Faible
(CB:31.832)
A X . Holco mollis-Pteridion
Ourlets et landes a fougére aigle (CB : 31.86) . - - Faible
aquilini
Plantation de peupliers (CB : 83.321) - - - Faible
Etangs et pieces d’eau non végétalisées (CB :
- - - Faible
22.1)
. . Panico crus-galli-
Cultures sarclées acidiclines (CB : 82.2) ) - - - Trés faible
Setarion viridis
Prairies temporaires ensemencées (CB : 81.1) - - - Trés faible

lllustration 22 : Tableau de synthése des enjeux sur les habitats naturels (Source : Ectare - 2017)
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3.2.5.2. ENJEUX DE LA FLORE

) i Rareté .
Espéces Statut de protection LRR Dz i i Enjeu
Limousin
Droséra a feuilles rondes (Drosera rotundifolia) | Protection nationale LC X AC
Sibthrope d’Europe (Sibthropa europaea) Protection régionale VU X R
Pulicaire vulgaire (Pulicaria vulgaris) Protection nationale NT X AR
Laiche puce (Carex pulicaris) - NT X AR Moyen
Lobélie bralante (Lobelia urens) - NT X PC Moyen
Adénocarpe plié (Adenocarpus complicatus) - NT X R Moyen
Laiche blanchatre (Carex curta) - LC X PC Modéré
Scirpe a tiges nombreuses (Eleocharis _
. . - LG X PC Modéré
multicaulis)
Rhynchospore blanc (Rhynchospora alba) - LC X PC Modéré
Fétuque noircissante (Festuca nigrescens) - LC - AR Modéré
Brome a grappes (Bromus racemosus) - LC X R Modéré
Laiche de Paira (Carex pairae) - LC - AR Modéré
Trefle strié (Trifolium striatum) - LC - R Modéré
Lotier a gousses étroites (Lotus angustissimus) - LC - AR Modéré
Renoncule a feuilles de lierre (Ranunculus L.
- LC X AR Modéré
hederaceus)
Renoncule de Lenormand (Ranunculus ..
) - LG X PC Modéré
omiophyllus)
Potentille droite (Potentilla recta) - LC - AR Modére
Amarante livide (Amarantus blitum) - LC - AR Modéré
Bleuet (Cyanus segetum) - NT - PC Modéré
Mache dentée (Valerianella dentata) - LC - R Modéré
Vesce jaune (Vicia lutea) - LC - AR Modéré

lllustration 23 : Tableau de synthése des enjeux sur la flore (Source : Ectare - 2017)

-
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Aire d'étude
[] Aire d'étude immédiate

Sensibilités liées aux habitats naturels

Nulle

Tres faible
Faible
Modérée
Moyenne

B rorte

1km

Date de réalisation : Novembre 2017
Logiciel utilisé : QGIS 2.18.14
Sources : © Google

Référence : 45350

lllustration 24 : Sensibilités écologiques de I’AEl liées aux habitats naturels et a la flore (Source : Ectare - 2017)
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3.2.5.3. ENJEUX DE LA FAUNE TERRESTRE

Espéces ou cortéges d’espéces Statut de protection Dlrec.:tnve Statuts de menace ,ZNIE!:F Statlilt il r?rete Utilisation de I’AEI Enjeu écologique 'Contramtt_a
« Habitats » Déterminant Limousin réglementaire
Amphibiens
Protection nationale Reproduction possible S
Sonneur a ventre jaune (Bombina variegata) Annexe I « Vulnérable » LRN X Peu commun Oui IEI:gilt\:tdsl)‘s et
(Article 2) Alimentation/hivernage
Protection nationale Reproduction possible T
Triton marbré (Tritutus marmoratus) Annexe IV « Quasiment menacé » LRN - Commun Modéré Oui I(1I:l§|ilt‘:tds l;s et
(Article 2) Alimentation/hivernage
Protection nationale Reproduction probable .
Rainette arboricole (Hyla arborea) Annexe IV « Quasiment menacé » LRN - Peu commun Modéré Oui r(::lgilt‘:t(; L)'s et
(Article 2) Alimentation/hivernage
Protection nationale Reproduction certaine
Crapaud commun (Bufo spinosus) - « Préoccupation mineure » LRN - Trés commun Faible Oui (individus)
(Article 3) Alimentation/hivernage
Protection nationale Reproduction probable
Triton palmé (Lissotriton helveticus) - « Préoccupation mineure » LRN - Trés commun Faible Oui (individus)
(Article 3) Alimentation/hivernage
. Protection nationale Reproduction avérée
SalamandreS;f;\;:;:fderg)Salamandra - « Préoccupation mineure » LRN - Commun Faible Oui (individus)
(Article 3) Alimentation/hivernage
Protection nationale Reproduction avérée S
Grenouille agile (Rana dalmatina) Annexe IV « Préoccupation mineure » LRN - Commun Faible Oui r(::l;iilt\:tdsl)‘s et
(Article 2) Alimentation/hivernage
. Protection nationale Reproduction probable
Complexe des grenoilles vertes (Pelophylax Annexe V « Quasiment menacé » LRN - Trés commun Faible Non
kl. esculenta) . . . .
(Article 5) Alimentation/hivernage
Protection nationale Reproduction probable
Grenouille rieuse (Pelophylax ridibundus) - « Préoccupation mineure » LRN - Peu commun Faible Oui (individus)
(Article 3) Alimentation/hivernage
Reptiles
Protection nationale Reproduction avérée Oui (individus et
Lézard des murailles (Podarcis muralis) Annexe IV « Préoccupation mineure » LRN - Trés commun Faible .
) . . . habitats)
(Article 2) Alimentation/hivernage
) ' 3§ Protection nationale ] . _ Reproduction avérée ) Oui (individus et
Lézard vert occidental (Lacerta bilineata) Annexe IV « Préoccupation mineure » LRN - Commun Faible habitats)
(Article 2) Alimentation/hivernage
Protection nationale Reproduction possible S
Couleuvre a collier (Natrix natrix) - « Préoccupation mineure » LRN - Commun Faible Oui r(:::ilt\:g l;s et
(Article 2) Alimentation/hivernage
Protection nationale Reproduction possible
Vipére aspic (Vipera aspis) - « Préoccupation mineure » LRN - Peu commun Faible Non
(Article 4) Alimentation/hivernage
Mammiféres
Protection nationale S
Campagnol amphibie (Arvicola sapidus) - « Quasiment menacé » LRN - Peu commun Reproduction probable Oui (|nd_|V|dus et
. habitats)
(Article 2)
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Espéces ou cortéges d’espéces Statut de protection D|re¢_:t|ve Statuts de menace .ZNIE!:F Statl.jt “ r_arete Utilisation de I’AEI Enjeu écologique 'Contramtt_e
« Habitats » Déterminant Limousin réglementaire
Protection nationale s g
Loutre d’Europe (Lutra lutra) Annexe I « Préoccupation mineure » LRN X Commun Alimentation/transit Oui r(::gilt‘:tds L)'s et
(Article 2)
Protection nationale .
Hérisson d’Europe (Erinaceus europaeus) - « Préoccupation mineure » LRN - - Reproduction possible Faible Oui r(::gilt\:tdsl)‘s et
(Article 2)
Cerf élaphe (Cervus elaphus) - - « Préoccupation mineure » LRN - Peu commun Alimentation/transit Faible Non
Autres espéces recensées - - « Préoccupation mineure » LRN - Commun a trés commun Reproduction probable Treés faible Non
Lépidopteéres
Protection nationale Oui (individus et
Cuivré des marais (Lycaena dispar) Annexe Il « Préoccupation mineure » LRN X Peu commun Reproduction posible habitats)
(Article 2)
Ecaille chinée (Euplagia quadripunctaria) - Annexe I - - - Reproduction possible Modéré Non
Mélitée noiratre (Melitaea diamina),
- - « Préoccupation mineure » LRN - Peu commun Reproduction possible Faible Non
Hespérie de I'alcée (Carcharodus alceus)
Autres espéces recensées - - « Préoccupation mineure » LRN - Con;?rarrl]fntres Reproduction possible a avérée Trés faible Non
Odonates
Protection nationale . . . S
Agrion de Mercure (Coenagrion mercuriale) Annexe I « Preocc\:;;p?atJonb:mnetJI;eR» LRN X Peu commun Reproduction probable Oui ﬁ'ng.'tv'f us et
(Article 2) « Vulnérable » abitats)
Gomphe semblable (Gomphus similimus) - - « Préoccupation mineure » LRN et X Rare Reproduction possible Non
« En danger critique » LRR
Leste vert (Chalcolestes viridis), Orthétrum « Préoccupation mineure » LRN et
brun (Orthetrum brunneum), Libellule écarlate - - P LRR - Peu commun Reproduction possible a probable Faible Non
(Crocothermis erythraea)
Autres espéces recensées - - « Préoccupation mineure » LRN et - « Commun » a « Trés Reproduction possible a avérée Treés faible Non
LRR commun »
Orthoptéres
« A surveiller » LRN
Conoceéphale des roseaux (Conocephalus ) ) « Fortement menace » LR domaine X Peu commun Reproduction probable Moyen Non
dorsalis) némoral
« Menacé » LRR
« Non menacé » LRN
« Fortement menacé » LR domaine .
Courtiliere commune (Gryllotalpa gryllotalpa) némoral - Peu commun Reproduction probable Moyen Non
« Menacé » LRR
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Espéces ou cortéges d’espéces Statut de protection D|re¢_:t|ve Statuts de menace .ZNIE!:F Statl.jt “ r_arete Utilisation de I’AEI Enjeu écologique 'Contramtt_e
« Habitats » Déterminant Limousin réglementaire

« Non menacé » LRN

Grillon des marais (Pteronemobius heydenii) - - « Fortement Tg:ﬁggl» LR domaine - Commun Reproduction probable Moyen Non

« Menacé » LRR

« Non menacé » LRN

Criquet ensanglanté (Stethophyma grossum) - - « A surveiller » LR domaine némoral - Commun Reproduction probable Modéré Non
« A surveiller » LRR
Criquet marginé (Chortippus albomarginatus), «Nonmenace » LRN

Criquet verte-échine (Chortippus dorsatus), « Non menacé » LR domaine
Oedipode automnal (Aiolopus strepens), - - némoral - Peu commun Reproduction possible Faible Non
Oedipode émeraudine (Aiolopus thalassinus)

Phanéroptere commun (Phaneroptera falcata) « Noh menacé » LRR
« Non menacé » LRN

Autres espéces recensées - - «Non men:gggrglR domaine - - Reproduction possible a avérée Treés faible Non
« Non menacé » LRR

Coléoptéres

Protection nationale

« Quasiment menacé » Liste Rouge

Grand capricorne (Cerambyx cerdo) Annexes Il et IV Européenne - - Reproduction avérée ou r(::silt\:tdsl)‘s .
(Article 2) « Préoccupation mineure » LRR
« Quasiment menacé » Liste Rouge
Cétoine a huit poins (Gnorimus variabilis) - - Européenne - - Reproduction probable Moyen Non
« Préoccupation mineure » LRR
« Quasiment menacé » Liste Rouge
Européenne . o
Lucane cerf-volant (Lucanus cervus) - Annexe I - - Reproduction probable Modéré Non
« Préoccupation mineure » LRR
« Préoccupation mineure » Liste
Autres espéces observées - - Rouge Européenne - - Reproduction probable Treés faible Non
« Préoccupation mineure » LRR

Illustration 25 :

Tableau de synthése des enjeux sur la faune terrestre (Source : Ectare - 2018)
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Aire d'étude
[] Aire d'étude immédiate

Enjeux liés a la faune tervestre
Faible
Modérée
Moyenne

B Forte

' 0 0.5 1 km

Date de réalisation : Septembre 2018
Logiciel utilisé : QGIS 2.18.1
Sources : © Google

AB I N

Référence : 95350 ECTARE
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lllustration 26 : Synthése des sensibilités écologiques liées a la faune terrestre (Source : Ectare - 2018)
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3.2.54. ENJEUX DE L’AVIFAUNE NICHEUSE
Espéces ou cortéges d’espéces Statut de protection D|_r e Statuts de menace ,ZNIE!:F Utilisation de I’AEI Enjeu écologique | Contrainte réglementaire
« Oiseaux » Déterminant
Passereaux et assimilés
Alouette lulu (Lullula arborea) Protection nationale (A3) Annexe | « Preoccupatpn mineure » LRN et - Reproduction probable Moyen Oui (individus et habitats)
« Vulnérable » LRR
Serin cini (Serinus serinus) Protection nationale (A3) - «Vulnérable » LRN et - Reproduction possible Moyen Oui (individus et habitats)
« En danger » LRR

Torcol fourmilier (Jynx torquilla) Protection nationale (A3) - « Preoccupzt;r;}ggel_ur\r)g» LRN «En X Reproduction possible Moyen Oui (individus et habitats
Chardonnerceat,rzlsgl?sr;t (Carduelis Protection nationale (A3) - « Vulnérable » LRN et LRR - Reproduction possible Moyen Oui (individus et habitats)

Tourterelle des bois (Streptopelia turtur) - - « Vulnérable » LRN et LRR - Reproduction probable Moyen Non
Pic mar (Dendrocopos medius) Protection nationale (A3) Annexe | « Préoccupation mineure » LRN et LRR - Reproduction probable Moyen Oui (individus et habitats)
Pic noir (Dryocopus martius) Protection nationale (A3) Annexe | « Préoccupation mineure » LRN et LRR - Reproduction possible Moyen Oui (individus et habitats)
Pie-grieche écorcheur (Lanius collurio) Protection nationale (A3) Annexe | ««PQr(Léjg(S:Ichs;]:i(r)?werz?ﬁsu);el_stlf\?lt? - Reproduction probable Moyen Oui (individus et habitats)
Bruant jaune (Emberiza citrinella) Protection nationale (A3) - « Pré(:)(\:/culjlggigaliq);nl_elzyee; LRR - Reproduction probable Modéré Oui (individus et habitats)
Linotte mélodieuse (Carduelis cannabina) Protection nationale (A3) - « Prégf:%lgs;?iglr?r::ihsmee; LRR X Reproduction probable Modéré Oui (individus et habitats)
Pic épeichette (Dendrocopos minor) Protection nationale (A3) - « VuInerabIen:;nLeElr\lee»t E;I:\Eeoccupatlon - Reproduction probable Modéré Oui (individus et habitats)

Alouette des champs (Alauda arvensis) - - « I(;rQég(?cS:Ln;:tri]érTri?r?:Sr: i;IIQ_IIiR X Reproduction possible Modéré Non
Gobemouche gris (Muscicapa striata) Protection nationale (A3) - ¢« Q’uaS|mer.1t menace » LRN - Reproduction probable Modéré Oui (individus et habitats)

« Préoccupation mineure » LRR
Verdier d’Europe (Chloris chloris) Protection nationale (A3) - « Vulnerabler:])irI]_;l:lee)’: C<RFF’Qreoccupat|on - Reproduction possible Modéré Oui (individus et habitats)
Gallinule poule d’eau (Gallinula ochropus) - - « Preocc_upahon mineure » LRN - Reproduction probable Modéré Oui (individus et habitats)
« Quasiment menacé » LRR
Tarier patre (Saxicola torquatus) Protection nationale (A3) - ¢« Qua3|ment menace » LRN - Reproduction probable Modéré Oui (individus et habitats)
« Préoccupation mineure » LRR
Autres especes protégées recensées Protection nationale (A3) - « Préoccupation mineure » LRN et LRR - Reproduction possible a probable Faible Oui (individus et habitats)
Autres espéces non protégées recensées - - « Préoccupation mineure » LRN et LRR - Reproduction possible a probable Trés faible Oui (individus et habitats)
Rapaces
Hibou moyen-duc (Asio otus) Protection nationale (A3) - « Preo(i:c\:/uuri;zg(r):brlzlgetjéeR» LRN X Reproduction possible Moyen Oui (individus et habitats)
Effraie des clochers (Tyto alba) Protection nationale (A3) - « Preoccgpauon mineure » LRN - Reproduction possible Modéré Oui (individus et habitats)
« Quasiment menacé » LRR

Faucon crécerelle (Falco tinunculus) Protection nationale (A3) - « ;gggshr;:{;;?ri?:ecjrz I;IT_’;R - Reproduction probable Modéré Oui (individus et habitats)
Faucon pélerin (Falco peregrinus) Protection nationale (A3) Annexe | « Preocz(c%zellrt]lgrr;tr)r:énf;rs » LRN X Alimentation Modéré Oui (individus et habitats)
Milan noir (Milvus migrans) Protection nationale (A3) Annexe | « Préoccupation mineure » LRN et LRR - Alimentation Modéré Oui (individus et habitats)
Autres especes protégées recensées Protection nationale (A3) - « Préoccupation mineure » LRN et LRR - Reproduction possible a avérée Faible Oui (individus et habitats)

lllustration 27 : Tableau de synthése des enjeux sur I’avifaune nicheuse (Source : Ectare - 2017)
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3.2.5.5.

ENJEUX DE L’AVIFAUNE MIGRATRICE

Espéces ou cortéges d’espéces

Statut de protection

Directive

Statuts de menace (populations

ZNIEFF

Flux migratoire identifié sur

Enjeu écologique

Contrainte réglementaire

« Oiseaux » migratrices et de passage) Déterminant I’AEI
Passereaux et assimilés
Cigogne noire (Ciconia nigra) Protection nationale (A3) Annexe | « Vulnérable » LE;\IRet « En danger » - Faible Moyen Oui (individus et habitats)
Grue cendrée (Grus grus) Protection nationale (A3) Annexe | - - Important Moyen Oui (individus et habitats)
Pipit farlouse (Anthus pratensis) Protection nationale (A3) - : SPEC 1 . - Significatif Modéré Oui (individus et habitats)
« quasiment menacé » LRE

Vanneau huppé (Vanellus vanellus) - Annexe | « VuInSéI:aEbCI:e1» LRE - Faible Modéré Non
Alouette lulu (Lullula arborea) Protection nationale (A3) Annexe | - Oui (individus et habitats)
Hirondelle de fenétre (Delichon urbicum) Protection nationale (A3) - SPEC 2 - Faible Faible Oui (individus et habitats)
Serin cini (Serinus serinus) Protection nationale (A3) - Oui (individus et habitats

Alouette des champs (Alauda arvensis) - - - Non
Etourneau sansonnet (Sturnus vulgaris) - - - Oui (individus et habitats)

Significatif

Hirondelle rustique (Hirdundo rustica) Protection nationale (A3) - - Non

Martinet noir (Apus apus) Protection nationale (A3) - SPEC 3 - Oui (individus et habitats)
Faible
Chevalier guignette (Actitis hypoleucos) Protection nationale (A3) - -
Pinson du Nord (Fringilla montefringilla) Protection nationale (A3) - - Oui (individus et habitats
Faible

Traquet motteux (Oenanthe) Protection nationale (A3) - - Oui (individus et habitats
Bergeronnette printaniére (Motacilla flava) Protection nationale (A3) - - Oui (individus et habitats)

Pigeon ramier (Columba palumbus) - - - Non

Important
Pinson des arbres (Fringilla coelebs) Protection nationale (A3) - - Oui (individus et habitats)
Pipit des arbres (Anthus trivialis) Protection nationale (A3) - - Oui (individus et habitats)
Chardonner:;rzlﬁgl?sr;t (Carduelis Protection nationale (A3) - - - Faible Oui (individus et habitats)
Linotte mélodieuse (Carduelis cannabina) Protection nationale (A3) - - Significatif Oui (individus et habitats)
Bergeronnette grise (Motacilla alba) Protection nationale (A3) - - Oui (individus et habitats)
Grand cormoran (Phalacrocorax carbo) Protection nationale (A3) - - Oui (individus et habitats)
Grande aigrette (Ardea alba) Protection nationale (A3) Annexe | - Faible Oui (individus et habitats)
Autres espeéces observées en migration Protection nitcl)t;nale (A3) ou ) - - Faible Trés faible Oui (individus et habitats)
Rapaces
SPEC 1
Milan royal (Milvus milvus) Protection nationale (A3) Annexe | « Vulnérable » LRE - Significatif Moyen Oui (individus et habitats)
« Vulnérable » LRR

Milan noir (Milvus migrans) Protection nationale (A3) Annexe | SPEC 3 - Significatif Modéré Oui (individus et habitats)
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5 . oy . Directive Statuts de menace (populations ZNIEFF Flux migratoire identifié sur e /3 . . o .
Espéces ou cortéges d’espéces Statut de protection . . . . . , Enjeu écologique | Contrainte réglementaire
« Oiseaux » migratrices et de passage) Déterminant I’AEI
Passereaux et assimilés

Busard Saint-Martin (Circus cyaneus) Protection nationale (A3) Annexe | « quasimesnltarace:nsacé » LRE - Faible Oui (individus et habitats
Faucon crécerelle (Falco tinunculus) Protection nationale (A3) - SPEC 3 - Faible Oui (individus et habitats)

Epervier d’Europe (Accipiter nisus) Protection nationale (A3) - - Significatif
Bondrée apivore (Pernis apivorus) Protection nationale (A3) Annexe | - Faible Oui (individus et habitats
Busard cendré (Circus pygargus) Protection nationale (A3) Annexe | - Faible Oui (individus et habitats
Busard des roseaux (Circus aeruginosus) Protection nationale (A3) Annexe | - Oui (individus et habitats
Autres espéces observées en migration Protection nationale (A3) - - - Faible Trés faible Oui (individus et habitats)

lllustration 28 : Tableau de synthése des enjeux sur I’avifaune migratrice (Source : Ectare - 2017)

3.2.5.6. ENJEUX DE L’AVIFAUNE HIVERNANTE
Directive ZNIEFF
Espéces ou cortéges d’espéces Statut de protection I_ W Statuts de menace , . Effectifs hivernants observés | Enjeu écologique | Contrainte réglementaire
« Oiseaux » Déterminant
Faibles (déplacement
Busard Saint-Martin (Circus cyaneus) Protection nationale (A3) Annexe | « En danger critique d’extinction » LRR X I (. P . Moyen Oui (individus et habitats)
local/alimentation)
Aigrette blanche (Ardea alba) Protection nationale (A3) Annexe | « Vulnérable » LRR - Significatifs Moyen Oui (individus et habitats)
Hibou moyen-duc (Asio otus) Protection nationale (A3) - - - Significatifs (dortoir) Modéré Oui (individus et habitats)
Bécassine des marais (Gallinago
! . 's (Gallinag Protection nationale (A3) - - X Significatifs Modéré Oui (individus et habitats
gallinago)
o . . . Faibles (déplacement ., e e .
Faucon pélerin (Falco peregrinus) Protection nationale (A3) Annexe | - - ) i Modéré Oui (individus et habitats)
local/alimentation)
Alouette lulu (Lullula arborea) Protection nationale (A3) Annexe | - - Faibles Oui (individus et habitats)
Héron cendré (Ardea cinerea) Protection nationale (A3) - - - Significatifs Oui (individus et habitats)
Etourneau sansonnet (Sturnus vulgaris) - - - - Significatifs Faible Non
Grive litorne (Turdus iliacus) - - - - Significatifs Non
Pigeon ramier (Columba palumbus) - - - - Importants Non
Autres espéces non protégées recensées - - « Préoccupation mineure » LRN et LRR - Reproduction possible a probable Trés faible Oui (individus et habitats)

lllustration 29: Tableau de synthése des enjeux sur I’avifaune migratrice (Source : Ectare - 2017)
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Aire d'étude
D Aire d'étude immédiate
Enjeux liés a ['avifaune
Faible
Modéré
Moyen
N. 0 0.5 1km
Date de réalisation : Novembre 2017
Logiciel utilisé : QGIS 2.18.14 CABINET
Sources : © Google i Y;
Référence : 95350 ECTARE

lllustration 30 : Synthése des sensibilités écologiques liées a I’avifaune (Source : Ectare - 2017)
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3.2.5.7. ENJEUX DES CHIROPTERES
Espéces ou groupes Statut de Directive Contrainte
P , . grotp . . Statuts de menace Abondance régionale Utilisation de I’AEI Enjeu écologique ) .
d’espéces protection « Habitats » réglementaire
Petit rhinolophe (Rhinoloph Protecti Oui (individ t
et |nc'> op ? (Rhinolophus .ro ection Annexe Il et IV | « Préoccupation mineure » LRN Commune Activité « forte » de transit et d’alimentation ui (in _IVI us e
hipposideros) nationale (A2) habitats)
Activité « modérée » a « forte » de transit et
Barbastelle d’Europe Protection , , , e« . _» < . > : Oui (individus et
) Annexes Il et IV | « Préoccupation mineure » LRN Rare d’alimentation .
(Barbastella barbastellus) nationale (A2) e N . , habitats)
Potentialités de gites au sein de 'AEI
Pipistrell Pipistrell Protecti Oui (individ t
Ipisiretie cgmmune (Pipistrellus .ro ection Annexe IV « Quasiment menacé » LRN Commune Activité « forte » de transit et d’alimentation Moyen ui (in _IVI use
pipistrellus) nationale (A2) habitats)
Murin de Daubenton (Myotis Protection Annexe IV « Préoccupation mineure » LRN Commun Activité « forte » de transit et d’alimentation Moven Oui (individus et
daubentonii) nationale (A2) P Potentialités de gites au sein de I'AEI 4 habitats)
Activité « modérée » a « forte » de transit et
Murin de Natterer (Myotis Protection Annexe IV Pré i , LRN Assez commun e« dall > f[( " > : M Oui (individus et
nattereri) nationale (A2) « Préoccupation mineure » alimentation oyen habitats)
Potentialités de gites arboricoles au sein de 'AEI
. i . . . Activité « forte » a « trés forte » de transit et e .
, ) Protection « Préoccupation mineure » a - . Oui (individus et
Murin sp. (Myotis sp.) . Annexe IV (Il) i . Rare d’alimentation Moyen .
nationale (A2) « Quasiment menacé » LRN I N . . , habitats)
Potentialités de gites arboricoles au sein de 'AEI
Grand murin / Petit murin (Myotis Protection « Préoccupation mineure » a | Assez commun (grand murin) g . Oui (individus et
Annexe Il et IV Activité ponctuellement « forte » de transit Moyen
myotis / Myotis blythii) nationale (A2) X « Quasiment menacé » LRN Rare (petit murin) S 3 < > : . habitats)
Pipistrelle de Kur]l (Pipistrellus Erotectlon Annexe [V « Préoccupation mineure » LRN ASSEZ ComMmuUne Activité « faible »' a. « modgree » de transit et Modéré Oui (|nd.|V|dus et
kuhlii) nationale (A2) d’alimentation habitats)
Oreillard gr!s (Plecotus P.rotectlon Annexe IV « Préoccupation mineure » LRN Rare Activité « faible »’ a. « modt.aree » de transit et Modéré Oui (|nd-|V|dus et
austriacus) nationale (A2) d’alimentation habitats)
Noctule de Leisler (Nyctalus Protection . , Activité « faible » de transit et d’alimentation . Oui (individus et
A \Y t LRN Rare Mod
leisleri) nationale (A2) nnexe « Quasiment menace » Potentialités de gites arboricoles au sein de 'AEI odere habitats)
Noctule commune (Nyctalus P.rotectlon Annexe [V « Vulnérable » LRN Rare Actl\.nt(.a ’« falbleh » de tran.sn etd allm.entatlo,n Modéré Oui (md_lvndus et
nyctalus) nationale (A2) Potentialités de gites arboricoles au sein de 'AEI habitats)
Sérotine commfme (Eptesicus P.rotectlon Annexe [V « Quasiment menacé » LRN Commune Activité « faible »’ a. « modt.aree » de transit et Faible Oui (|nd-|V|dus et
serotinus) nationale (A2) d’alimentation habitats)

lllustration 31 : Tableau de synthése des enjeux sur les Chiroptéres (Source : Ectare - 2017)
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Aire d'étude
[ Aire d'étude immédiate

Enjeux liés aux chiropteres
Nuls
Tres faibles
Faibles
Modérés
Moyens

B rorts

1km

Date de réalisation : Novembre 2017
Logiciel utilisé : QGIS 2.18.14
Sources ;: © Google

Référence : 45350

lllustration 32 : Synthése des sensibilités écologiques liées aux Chiroptéres (Source : Ectare - 2017)
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3.3. ANALYSE PAYSAGERE

3.3.1. LES ENJEUX ET SENSIBILITES DE L’AIRE D’ETUDE IMMEDIATE

L’aire immédiate est 'aire d’étude des perceptions visuelles et sociales du « paysage quotidien ». Le
futur parc éolien y sera vécu dans sa globalité (éoliennes et aménagements connexes) depuis les
espaces habités et fréquentés proches de la zone d’étude du projet.

3.3.1.1. LES PERCEPTIONS DEPUIS LES VILLAGES

Le périmétre de I'AEI englobe le bourg de Villefavard.

lllustration 33 : Depuis le bourg de Villefavard, la bati et la végétation filtrent en partie les vues en direction de la ZIP
(Source : Encis Environnement — 2017)

Village implanté dans un léger creux du relief, dans le site inscrit de la vallée de la Semme. Points de vue sensibles au cceur du bourg. Il existe notamment des
- Villefavard 163 covisibilités entre le projet et I'église depuis la D4B1 et depuis le parvis de I'église. Depuis le centre-bourg, les vues sont bloquées par le bati et filtrées par la 1400 Modérée
végeétation.

lllustration 34 : Inventaires et évaluation des sensibilités des bourg
de I’AEI (Source : Encis Environnement — 2017)

-
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3.3.1.2.

LES PERCEPTIONS DEPUIS LES HAMEAUX

Les lieux de vie dans I'AEIl sont dispersés sur le territoire. lls sont le plus souvent composés de

quelques constructions et comprennent une ou deux maisons d’habitation, accompagnées ou non de

batiments agricoles. Seuls quelques groupes forment de réels hameaux.

ombre
d’habnatlons

Inventaire et évaluation des sensibilités des hameaux de I'AEI

Situation et visibilité RAESICEINE Sensibilité
ZIPenm
Composeé d'une exploitation agricole et de quelques habitations, ce hameau est situé sur un point haut avec des vues sur la partie supérieure de la ZIP. La partie
Montanaud 5a10 1700
sud de la ZIP est la plus visible depuis ce hameau.
2 Bussorolss <5 Une explmgatnon agricole ainsi que des habitations sont implantées sur un point haut avec des visibilités sur la ZIP, ces derniéres étant tout de méme limitées 1600
par des haies.
. . Une exploitation agricole et des maisons d'habitation sont regroupées. La présence de hauts arbres aux alentours masque globalement les vues vers la ZIP e
3 il o <5 méme si ponctuellement la partie haute de la ZIP peut étre visible. i Eakls
4 Le grand Montmeraud <5 Situé sur un point pa§, ce hameag composé de 2 habitations est intégré dans un cadre intimiste qui limitent les vues vers la ZIP. Le nord-est de la ZIP émerge 600 Trés faible
cependant de la végétation arborée.
5 Pingrelaud <5 Ce hameau est composé d'exploitations agricoles et d’habitations. La ZIP apparait au-dessus des boisements notamment les zones centrale et sud. 1100
6 Gilionemn 10 420 ?li:tl;ef :::s un creux et entouré de bocage, les visibilités vers la ZIP sont partielles. A mesure que la route s'éléve vers la D942, la visibilité sur la ZIP devient 740
Situé a l'intersection de la D942 et de la N145, la proximité des habitations et les haies ornementales et bocagéres limitent les vues vers la ZIP. L'implantation
7 Maubert 10220 du hameau par rapport a 'ensemble de la ZIP pourrait engendrer un effet d'encerclement. Depuis le centre du hameau, les habitations masquent en grande 1400
partie la ZIP, qui reste perceptible a travers les ouvertures dans le bati.
8 Les Saignes 10420 De?ws !e cceur du hameau, les vues sont limitées par le bati et les haies cependant quelques vues vers la ZIP sont possibles depuis la périphérie du hameau 1100
et I'entrée sur la rue Maubert depuis la D942.
9 Le Beauvert 102320 Les vues sont limitées par la trame bocagére. Quelques vues sont possibles depuis la route. 1400
10 Le petit Montmeraud & Snufa sur un relief bas, ce hgmggu compose d’une exploitation agricole est au cceur d’'un bocage dense cependant la zone nord de la ZIP est visible dans sa 1000
partie haute, au-dessus du linéaire boisé.
Dans ce hameau situé sur un point haut, les habitations sont relativement espacées les unes des autres et sont entourées de vastes prairies ouvertes séparées
T Saint-Priest-le-Betoux 20a30 par un maillage bocager plutét lache. De nombreuses vues vers la ZIP sont possibles. Aussi, en arrivant a Priest depuis la D93, une covisibilité avec le clocher 1300
de I'église est possible.
Depuis I'entrée du gite, le nord est de la ZIP est visible a travers la végétation, faisant office d'écran par ailleurs. Cependant depuis la route qui méne au reste
12 Les Pouyades 10a20 du hameau, la vue s'ouvre sur des espaces agricoles qui donnent a voir la ZIP. Depuis le sud du hameau, les visibilités sont possibles tandis que celles depuis 1200
le moulin des Pouyades sont peu visibles puisqu'elles sont masquées par des bosquets.
13 Cressac 20 430 Ce hameau est regroupé sur un point haut, le long de la D942. Depuis l'intérieur du hameau, la densité du bati limite les vues, cependant quelques vues 1200
ponctuelles sont possibles. Certaines vues sont possibles depuis la périphérie du bourg.
14 La Troncheéze <5 Les habitations sont implantées le long de DI3A. Le relief entre le hameau et la ZIP est boisé ce qui empéche toute vue. 1000 Nulle
15 Bel Air <5 Exploitation agricole et une maison d’habitation sont implantées sur le versant d'un vallon orienté vers le sud-est. La végétation masque les vues vers la ZIP. 1000 Tres faible
; Une exploitation agricole et quelques maisons d'habitation composent ce hameau. Des vues sur la ZIP sont possibles depuis le coeur du hameau mais elles
16 Biossac 5 900
restent ponctuelles.
. Maisons groupées au carrefour de trois routes locales, et quelques batiments agricoles en retrait des habitations. Hameau implanté sur le haut d'un vallon
ol PuyIe-Pigers St 20 at30 faisant face la ZIP. Un panorama est visible au-dessus d'une masse boisée entre les batiments et depuis I'arriére des maisons. 600
Ensemble agricole implanté en point haut avec quelques maisons en contrebas. Un petit bois masque la ZIP depuis le bas du hameau, mais une visibilité est
18 LesPouyades:du Hawt “3 possible depuis la partie haute du village (partiellement masquée par des haies proches). 800
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Hameau composé d’'exploitations agricoles et d’habitations. On y recense également une chambre d'héte. Des visibilités sur la zone sud de la ZIP sont 700
recensées depuis le hameau.

= : Groupement d'habitat dense qui limite les perspectives depuis le cceur du hameau situé sur un surplomb A la périphérie du hameau les vues vers la ZIP sont
20 Vérines 30a40 700
plus importantes avec un panorama qui s'ouvre depuis le nord-est du hameau.

19 Planechaud 10a15

Ces deux hameaux se suivent le long de la D93. Habitat groupé autour d'une placette, et étendu vers le nord et le sud le long de la route. Situé le long d'une
21 Le Clops et la Solitude <50 ' ligne de faite entre deux vallons. Panorama visible depuis le coeur du hameau. Depuis la D93 en quittant le hameau par le nord, le bocage est plus lache et les 700
visibilités vers la ZIP d'autant plus importantes.

' ' Ce hameau est composé d'une exploitation agricole et de maisons d’habitation insérées au sein d'un maillage bocager dense limitant les vues sur la ZIP. Le
22 Les Prugnes <5 700
_ | nord de la partie nord de la ZIP est relativement prégnant depuis le centre du hameau.
; : S Ce hameau se compose d’habitations. La végétation haute dans laquelle s'insére les maisons filtre les visibilités. La perception de la ZIP reste possible mais
23 Les petits Faites 10a20 600
‘ ‘ | porte sur sa partie supérieure étant donné le faible recul notamment par rapport a la zone nord de la ZIP.
24 Las Echaliors <5 | Constitué d'une habitation et d'une exploitation agricole, ce hameau est implanté sur un point haut. Des vues partielles vers la ZIP sont possibles mais elles 600
: | sont filtrées par la végétation.
. ‘ - loitati ol hiabiskons: 6o B la ZIP. S di b sqétation haute, la ZIP
25 Les gravids Faites 10320 | Compo§e d’une exp qutatlon agricole et d’habitations, ce hameau se situe a proximité immédiate de la ZIP. Entourée de haies et de végétation haute, la ZI 500
apparait dans sa partie haute au-dessus du bocage.
\
26 Pl Béitiaid <5 Ce lieu-dit regroupe des exploitations agricoles. Entourées de paturages, ces espaces s'ouvrent vers la ZIP. Des panoramas proches et complets sont 500
| observables.
27 La Vididts Montivie 20 330 ‘ La ZIP se trouve de part et d'autre de la route, le long de laquelle sont implantées les habitations. Panoramas possibles sur les différentes parties de la ZIP se 500
_ trouvant de part et d'autre de la route. A certains endroits, le bocage masque ponctuellement et partiellement les vues vers la ZIP.
28 LaMastondoau 20 330 ‘ Ce hamgau consitué d’habitations et d'exploitations agricoles est situé sur un point haut et fait face a la ZIP. Depuis le nord du hameau un panorama complet 500
est possible sur la ZIP.
29 La lande des Poyades &5 \ Explqtatxon agncole et maisons d'habitation sont implantées au sein de prairies ouvertes et d'un maillage bocager lache : panorama proche et complet depuis 500
| ces lieux de vie.
30 Le Moulin des Combes 5 | Implanté sur un point bas, le long de la Brame, dans un contexte boisé, il n'y a pas de visibilité vers la ZIP. 1560 Nulle
31 La Gravida Roche 10 Le hameau est situé au sud de la D61 Les boisements filtrent en grande partie les visibilités vers la ZIP mais cette demiére demeure visible a travers les 1780 ‘ Trés faible
ouvenures dans le bocage
32 L6 Combin 10 Le lieu-dit est implanté dans un au creux d'un vallonnement, dans un écrin boisé. Les VlSlblllteS sont en grande partie filtrées par la végétation mais des vues 1900 ‘ Trés faible

ponctuelles demeurent possibles en entrée et sortie de hameau.

lllustration 35 : Inventaire et évaluation des sensibilités des hameaux de I’AEIl (Source : Encis Environnement — 2017)

lllustration 36 : Depuis le hameau de Montenaud (n°1), la zone sud de la ZIP est visible dans sa partie supérieure, au-dessus de la végétation (Source : Encis Environnement — 2017)
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CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

3.3.1.3. LES PERCEPTIONS DEPUIS LES ROUTES
Sensibilité des routes dans 'AEI
Les sensibilités visuelles des routes de I'AEI sont identifiées sur la carte ci-apres. N1 |y
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lllustration 37 : Principales visibilités depuis les routes de I’AEIl (Source : Encis Environnement — 2017)
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CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

lllustration 38 : Depuis la N145, de larges panoramas apparaissent sur la ZIP « centre » et « sud » au gré des ouvertures dans la végétation bordant la route (Source : Encis Environnement — 2017)
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CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)
A I'échelle de I'AEI, les éléments patrimoniaux identifiés sont les suivants :

Y
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lllustration 39 : Monuments historiques, sites protégés et emblématiques de I’AEIl (Source : Encis Environnement —
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CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

‘ Inventaire des monuments historiques de ['aire d'étude immeédiate

|
Cet ancien corps de ferme a été restauré et accueille aujourd'hui des rencontres culturelles.
Intégré dans le tissu bati du bourg, les vues vers la ZIP sont limitées par la végétation et le bati |
alentour. Une covisibilité partielle avec la partie supérieure de la ZIP centrale est recensée | Inscrit
depuis la B4D1. Depuis la D93A, une covisibilité avec I'étang, le temple et la partie supérieure
de la zone nord de la ZIP est recensée.

72 87 Villefavard La ferme de Villefavard 14

73 87 Villefavard Lot Depuis la D93B qui traverse Villefavard, une covisibilité avec I'étang, le temple et la partie

haute du nord de la ZIP est recensée. La ZIP apparait au-dessus du linéaire boisé. it 3

La végétation du parc de la villa filtre les visibilités vers la ZIP. Inscrit

74 87 Villefavard La villa de la Solitude

Trés faible 1,1

lllustration 40 : Inventaires et sensibilités des monuments historiques de I’AEIl (Source : Encis Environnement — 2017)

Inventaire des sites protégeés de l'aire d'étude immédiate
|

Commentaire Sensibilite

Ce site regroupe un ensemble de batiments remarquables (église, chateau et temple)

occupant un plateau bocager en surplomb d'une portion encaissée de la vallée de la Semme.

. L'église est entourée de prairies qui permettent des vues sur la ZIP. Depuis la D4B1 des -

8 o Vietavird Vallio de Ja Samend covisibilités sont possibles entre I'église et la ZIP. Depuis les abords de l'étang, le couvert e iscet

végétal masque les vues vers la ZIP, mais la ZIP peut étre visible dans sa partie supérieure
et des covisibilités avec I'étang et le temple sont possibles.

lllustration 41 : Inventaires et sensibilités des sites protégés de I’AEI (Source : Encis Environnement — 2017)

ferme e villefavard

\‘
. —

e

lllustration 42 : Depuis la D93 A qui longe I’étang, une possible covisibilité apparait entre le clocher du temple encadré par des peupliers et la zone nord de la ZIP qui dépasse légérement au-dessus du linéaire boisé (Source : Encis
Environnement - 2017)
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CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

LES SITES TOURISTIQUES DE L’AEI

A I'échelle de I'AEl, les sites touristiques identifiés sont les suivants :

Reconnaissance et attraits du territoire dans I'aire d'étude immédiate
Lv- |\ “
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lllustration 43 : Sites touristiques de I’AEI (Source : Encis Environnement — 2017)
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CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

Inventaire des sites touristiques et remarquables de I'aire d’étude immeédiate

Distance a la

Commentaire Protection Sensibilité
ZIP en km

Commune

Des pontons destinés a la pratique de la péche ont été aménagés sur la berge ouest du lac.
87 Magnac-Laval Etang des Pouyades Depuis ces aménagements, la ZIP est visible dans sa moitié supérieure, la partie basse étant - odéré odérée 1.3
masquée par la végétation.

87 Saint-Sornin-Leulac Les croix de Saint-Priest Implantées a proximité des habitations, les batiments empéchent la plupart des visibilités. - Trés faible 13
Circuit des Pouyades. Itinéraire de
y petite randonnée au départ du bourg de : : s 5 ) .
87 Magnac-Laval Magnac-Laval vers le sud, puis autour des Nombreux panoramas tout au long du parcours, plus ou moins filtrés par les haies bocagéres. Faible 0.5
hameaux et de I'étang des Pouyades
Ce lieu est un centre de rencontre artistique qui accueille des artistes de haut niveau et propose
des concerts dans une salle de 300 places. Intégré dans le tissu bati du bourg, les vues vers
87 Villefavard La ferme de Villefavard la ZIP sont limitées par la végétation et le bati alentour. Une covisibilité partielle avec la partie MH, site inscrit 1.4

supérieure de la ZIP centrale est recensée depuis la B4D1. Depuis la D93A, une covisibilité avec
I'étang, le temple et la partie supérieure de la zone nord de la ZIP est recensée.

lllustration 44 : Inventaires et sensibilités des sites touristiques de I’AEI (Source : Encis Environnement — 2017)

lllustration 45 : Depuis le ponton de I’étang des Pouyades, un large panorama sur la zone nord de la ZIP apparait au-dessus des boisements (Source : Encis Environnement — 2017)
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CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

3.3.2. SENSIBILITES PAYSAGERES ET ENJEUX
Syntheése des sensibilites H
Thématiques Aire éloignée Aire rapprochée Aire immédiate Zone d'implantation potentielle
Synthése Sensibilité Synthése Sensibilité Synthése Sensibilité Synthése
Le territoire d'étude correspond a
un plateau bocager. Ce paysage est Mosaique bocagére de prés de
entaillé par des vallées plus ou moins L'AER correspond a un relief tabulaire fauche, de patures et de cultures.
Unités ot encaissées. Phissais bocaser traveis vaia vallss:de entre les vallées de la Brame au nord Les haies bocagéres cloisonnent
Les perceptions, quand-elles L ag P et de la Semme au sud. Le plateau est I'espace, encadrent les vues
structures : - Tres faible | la Gartempe et de la Semme au sud et = = ok A
it existent, sont partielles et S collo o b Biather-ati hord occupé par une mosaique de prairies et modulent les perceptions.
paysag ponctuelles. Des vues lointaines sur e : de patures et de cultures délimitées par L'étang des gouttes des Dauges
I'ensemble du projet sont possibles des haies bocageéres. et les haies qui le bordent sont a
depuis certains points des monts préserver.
d’Ambazac notamment.
Comme dans I'AEE, le bocage, le bati
Quelques éléments de patrimoine et les versants boisés qui encadrent La fe:'é“sz:teen \flétz;igrl:ia::’:astzfe’nple
reconnus a enjeux forts sont présents souvent les monuments font écran dans covi:ibilités ratEnsbas; |La-alls ol
dans I'AEE : I'église Saint-Pierre- la plupart des cas. Les vallées de la do Tavabde data Sen‘1me st el
Eléments es-Liens, le secteur sauvegardé du Couze, de la Gartempe et les différents Fahia dans IAE] avec des covisibilités 7
patrimoniaux et Dorat, le lac de Saint-Pardoux ... Tres faible monuments historiques présents Seikiles ol partialing avae fa 21D Nulle
touristiques Leur contexte d'implantation (densité dans I'AER, de par leur contexte ‘:: S sentpau dossiis du lnd air' %
du tissu bati, relief, boisements) ne d'implantation possédent des sensibilités i s
Paysage et 5 i R At boisé. L'étang des Pouyades posséde
g permet pas de réelles visibilités ou de modérées avec des situations de une sensibilité modérée vis-a-vis de la
P situations de covisibilité. covisibilités depuis des points hauts ZIP
(colline Saint-Martial notamment). =
Bellac, le Dorat, Bgssmes-sur- Magnac-Laval est le seul village de Le bourg <‘je Vllk.efa’vard posséde une
_Ganempe sont_les villes les plus IAER 3 présenter une sensibilité sensibilité modérée par rapport a la
Lieuxdevie | importantesdelAEE. Le contexte | yo. ciie | modérée vis-a-vis de la ZIP. Les autres ZIP. Les hameaux les plus proches Aucun Nulle
bocager et la densité bati ne baisi do vie proaadiont des.sensibilités présentent souvent des sensibilités
permettent que quelques visibilités faibler"vu%ss _Eé' '-vis de Ia ZIP modérées voires fortes avec des vues
lointaines vers la ZIP. . complétes sur la ZIP.
Les perceptions sont souvent
intermittentes avec des visibilités au- Depuis les routes secondaires voir
dessus des masses boisées depuis de desserte locale les vues sont T I ——————
Axas de Perceptions ponctuelles et partielles les départementales (D1, D45) reliant intermittentes. A mesure que l'on Geakss onda dessert:s etlos
et atos ko au gré des ouvertures dans le Trés faible | les villages de 'AER. De méme depuis Faible s'approche de la ZIP, les panoramas S ae it b aant i realgative do Faible
maillage bocager. la N145, axe majeur de 'AER, des s'ouvrent et les visibilités sur la ZIP e:es it
perceptions intermittentes de la ZIP sont davantage prégnantes notamment :
apparaissent au-dessus du linéaire boisé depuis la N145.
et dans I'axe de la route.
lllustration 46 : Synthése des sensibilités paysageéres et enjeux (Source : Encis Environnement — 2017)
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CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

3.4. MILIEU HUMAIN

3.4.1. CONTEXTE DEMOGRAPHIQUE ET SOCIO-ECONOMIQUE

Habitats

Les communes de Villefavard, Magnac-Laval, Dompierre-les-Eglises et Chateauponsac se situent dans
un contexte départemental d’habitat peu dense et dispersé (68 hab/km?), marqué par la ruralité de son

territoire.

lllustration 47 : Photographie de Villefavard (source : survoldefrance.fr)

Activités économiques

Les données relatives a la part de I'emploi salarié sur 'emploi total font nettement ressortir les secteurs
du commerce, des transports et des services divers en tant qu’activités dominantes sur le territoire

concerné par le projet.

Les établissements agricoles représentent un peu moins du quart des établissements localisés sur la
commune de Villefavard (20,8%), Magnac-Laval (23 %) et Chateauponsac (19,3 %) et un peu plus du
quart pour Dompierre-les-Eglises (26%) contre seulement 9,6 % a I'’échelle du département.

Tourisme et loisirs

Il n’existe pas de circuit de randonnée sur la commune de Villefavard, en revanche plusieurs circuits de
randonnées pedestres, équestres et VTT existent sur les communes de Dompierre-les-Eglises,

Magnac-Laval, Droux et Chateauponsac.

Seuls, le circuit des Pouyades (Magnac-Laval) et le sentier de Chénepierre (Chateauponsac) sont

situés dans l'aire d’étude rapprochée du projet, mais n’interceptent pas la ZIP.

Une ancienne grange construite en 1890 a Villefavard, a été transformée il y a plusieurs années en

salle de concert et les dépendances en lieu de résidences musicales.

lllustration 48 : Ferme musicale de Villefavard (source : fermedevillefavard.com)

Axes de communication et moyens de déplacement

La zone dimplantation potentielle du projet éolien est traversée par plusieurs routes

départementales (RD) :

e RD7

e RD93a
e RDO93
e RD45
e RD 4B1
e Rd942

La ZIP est également traversée par la route nationale 145.
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CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

3.4.2. RESEAUX

Aucun ouvrage de transport de gaz n’est présent sur le territoire des communes de Villefavard et de

Dompierre-les-Eglises.

La partie nord-ouest de la ZIP est traversée par la ligne électrique aérienne 4500 kV Eguzon-Plaud
(source : RTE, courrier du 09/11/2017).

3.4.3. SERVITUDES

L'aire d'étude rapprochée est concernée par les servitudes suivantes :

e Servitudes liées a la préservation de la qualité de I'eau potable : I'aire d’étude rapprochée est

concernée par le PPl et PPR de deux captages d'eau potable situés sur la commune de
Villefavard, les Landes 1 et 2, au lieu-dit « la lande de Champeau ». Le PPR de ces captages

intercepte la partie centrale de la ZIP mais et sans contrainte pour le projet éolien.

e Servitudes liées aux lignes électriques : une ligne électrique traverse le nord-ouest de la ZIP.

RTE estime qu'il serait hautement souhaitable qu'une distance supérieure a la hauteur des
éoliennes (pales comprises) soit respectée entre ces derniéres et le conducteur le plus proche

de la ligne.

e Servitude hertzienne : le projet éolien est traversé par un futur faisceau hertzien du Ministére de
I'Intérieur allant de Saint-Sulpice-les-Feuilles (001E2459.4 46N1943.4) a Blond (001E0150.2
46N0132.9). Une zone de dégagement de 150 m de largeur de part et d’autre de I'axe du

faisceau devra étre considérée.

e Servitude liée a la présence de sites archéologiques : 2 sites archéologiques sont présents a

proximité du projet éolien.

e Servitude liée a la distance d’éloignement des routes départementales :

v Pour la route départementale n°942, classé grand axe économique, une distance égale a
au moins 1,5 fois la hauteur totale de 'ouvrage (méat + pale) devra séparer I'éolienne de
la limite du domaine public départemental

v' Pour les autres routes départementales concernées par ce projet, cette distance est

abaissée a au moins 1 fois la hauteur totale de 'ouvrage (mat + pale).

Seules les éoliennes E3 et E6 sont concernées par ces contraintes, respectivement pour la RD942 et la
RD45. Dans le cadre du projet éolien, ces deux éoliennes se situent a 1 fois leur hauteur totale des
routes départementales RD942 et RD45.

Neoen a transmis au Président du Conseil Départemental une demande de dérogation lui permettant

de rapprocher E3 d’une distance équivalente a une fois la hauteur totale d’éoliennes.

Aucune autre servitude (aviation civile, radar, ...) ne contraint la zone du projet éolien.

3.4.4. RISQUES TECHNOLOGIQUES

3441. RISQUE INDUSTRIEL

Seule la carriere DESMARAIS (ICPE) se situe dans l'aire d’étude rapprochée du projet éolien.

3442, RISQUE DE TRANSPORT DE MATIERES DANGEREUSES

La RN 145 qui traverse l'aire d’étude rapprochée de la ZIP est concernée par le risque de transport de

matieres dangereuses.
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CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

3.4.5. ACOUSTIQUE 3.4.5.2.  RESULTATS DES MESURES ACOUSTIQUES
Le bruit se présente comme un sujet sensible dans le développement de projets éoliens. Ainsi, une Les niveaux résiduels globaux sont compris entre 29,6 et 47,5 dB(A) en période de nuit (22h-5h30) et
étude détaillée a été réalisée dans ce domaine. entre 39,8 et 52,2 dB(A) environ en période de jour (7h-22h), selon les vitesses de vent.
3.45.1. CAMPAGNES DE MESURES ACOUSTIQUE

De maniére a caractériser 'ambiance sonore au droit des habitations riveraines au projet de maniére
précise, une campagne de mesure a été réalisée du 22 mai au 6 juin 2017.

Lors de la campagne de mesures, 7 points de mesures ont été choisis autour du projet afin de
caractériser au mieux les différentes ambiances sonores existantes.

L’ambiance sonore du site est principalement caractérisée par les activités anthropiques, notamment

I'agriculture et le trafic présent sur les routes départementales et la nationale n°145 a proximité.

Projet éolien du Moulin a Vent (87)

Légende

® Points de mesures |,
A Mat météo
Y om—Z )R

TR

Sources (Fond de plan - IGN / Données : EREA INGENIERIE & NEOEN)

lllustration 49 : Localisation des points de mesures et du mat météo (Source : EREA INGENIERIE - 2017)
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3.4.6.

SYNTHESE DES PRINCIPAUX ENJEUX DU MILIEU HUMAIN

CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

EREA INGENIERIE
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ENJEUX REGLEMENTAIRES
ET SERVITUDES

Projet de parc €olien "Moulin a Vent"
Vileaar et Dompierre-les-Eglises (87)
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hauteur d'éolienne la plus contraignante)

HRUEUr ol hie I poie COTIgria)
Réseau électrique

[: Zone de protection réseau électrique (165 m)
Faisceau SZSIC

I- Zone de protection faisceau SZSIC (150 m)

- Captage eau potable (périmétre de protection
rapproché)

| -| Limite communale

— —

lllustration 50 : Carte de synthése des principaux enjeux du milieu humain (Source : EREA INGENIERIE - Janvier 2018)
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4. DESCRIPTION DES FACTEURS SUSCEPTIBLES D’ETRE AFFECTES

Le tableau ci-dessous présente une description des facteurs susceptibles d’étre affectés de maniére notable par le projet.

FACTEURS SUSCEPTIBLES D’ETRE

AFFECTES DESCRIPTION EVALUATION DES ENJEUX
POPULATION L’habitat est dispersé et faible dans I'aire d’étude rapprochée. Faible
L’environnement est calme.
La qualité de I'air estsatisfaisante.
SANTE HUMAINE Négligeable

Présence d’axes routiers : RD942, RD45 et RN145.

Il n’existe pas de nuisance particuliére.

BIODIVERSITE

Enjeux de fort a tres faible pour les habitats inventoriés. Enjeu fort pour 3 habitats (Friches annuelles méso-hygrophiles nitrophiles (CB : 87.2), Bas-marais a
Carex panicea (CB : 54.422) et Buttes tourbeuses a rhynchospore blanc et droséra a feuilles rondes (CB : 54.6).

Enjeux de fort a modéré pour la flore inventoriée. Enjeu fort pour 3 espéces (Droséra a feuilles rondes (Drosera rotundifolia), Sibthrope d’Europe (Sibthropa
europaea) et Pulicaire vulgaire (Pulicaria vulgaris).

Enjeux de fort a faible pour les amphibiens. Enjeu fort pour le Sonneur a ventre jaune.

Enjeux faibles pour les reptiles.

Enjeux de fort a trés faible pour les mammiféres. Enjeu fort pour le Campagnol amphibie et la Loutre d’Europe.

Enjeux de fort a trés faible pour les insectes. Enjeu fort pour 4 espéces (Cuivré des marais, Agrion de Mercure, Gomphe semblable et Grand capricorne).

Enjeux de modéré a tres faible pour I'avifaune nicheuse, migratrice et hivernante. Modéré
Enjeux de fort a faible pour les chiroptéres. Enjeu fort pour le Petit Rhinolophe et la Barbastelle d’Europe. _
La topographie du site est adaptée pour le fonctionnement optimal des éoliennes. o
TERRE ET SOL . ) ) . Negligeable
Il n’existe pas de contraintes géologiques majeures.
EAU SUPERFICIELLE Il n’y a pas de cours d’eau d'importance dans la ZIP. Négligeable
EAU SOUTERRAINE Présence de 2 captages AEP dont le PPR intercepte Iégérement la partie centrale de la ZIP. Aucune contrainte ne gréve la ZIP. Négligeable
AIR La qualité de I'air est satisfaisante. Nul
CLIMAT Il n’existe pas de contraintes climatiques majeures. Nul
BIENS MATERIELS Aucune servitude ne gréve la ZIP. Nul
La ferme de Villefavard et le temple présentent des situations de covisibilités recensées. Le site inscrit de la vallée de la Semme est situé dans '’AEIl avec
PATRIMOINE des covisibilités possibles mais partielles avec la ZIP, qui apparaissent au-dessus du linéaire boisé. L’étang des Pouyades posséde une sensibilité modérée Modéré
vis-a-vis de la ZIP.
La ZIP est une mosaique bocagére de prés de fauche, de patures et de cultures. Les haies bocagéres cloisonnent I'espace, encadrent les vues et modulent Modéré
les perceptions. L'étang des gouttes des Dauges et les haies qui le bordent sont a préserver. odere
PAYSAGE
La ZIP est traversée par des routes locales ou de dessertes agricoles avec une fréquentation relative de ces voies. Faible
EREA INGENIERIE Octobre 2018
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5.DESCRIPTION DES SOLUTIONS DE SUBSTITUTION
RAISONNABLES ET INDICATION DES PRINCIPALES

RAISONS DU CHOIX EFFECTUE

5.1. VARIANTES D’IMPLANTATION DU PROJET

Trois variantes d'implantation ont été proposées par le porteur de projet :

Variantes de projet envisagees

10 eoliennes : 5 épliennes de type G126 ou V128 (ZIP nord) et 5 éoliennes de type G114 2.0 ocu V110
[ZIF centrale et sud)

7 egliennes : 3 éoliennes de type G126 ou V128 (ZIP nord) et 4 &cliennes de type G114 2.0 ou V110 (ZIP
centrale et sud)

& epliennes : 3 éoliennes de type G128 ou V128 (ZIP nord) et 2 éoliennes de type G114 2.0 ou V110 (ZIP
sud)

' Aire d'étude

[ Ave détude immédate

Projet variante 1 non retenue
1 Eolienae

W isteiorme

Bl Chemin & céer

w—Chemia 3 renaver
m—Aménagement ge vifage & créer

Date de réolisation ; Décembre 2017

By, 30 sk I : L) : Cogcil utiied : DS 2.12.14 T
% . ¢ ] i o2 Saurces : B IGN ‘
! tad \ ) e i _, i
Riéfévence « 95350 SARE

lllustration 51 : Implantation des éoliennes de la variante 1 (Source : ECTARE - 2017)
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Aive d'étude

[ Aire détude immedate

ominatdurie by -

Rl
Yoy

i o S
L < 454 o | .
< Villefavard , 3" SR SORY

e¥ex Made

Projet variante 2 non retenue
® Eolienne
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lllustration 52 :

Implantation des éoliennes de la variante 2 (Source : ECTARE - 2017)

Ia \'mma'“ngmva. §

Aive d'étude
[ Aredétuds immédiate

Projet

©  Implantastion des éoliennes
% Poste da fiuraison électrique
::I Zone de survole des eollennes
= vl

W

atef de montage d'

Flateruiime eulesi e
A4 Aménagement de vicage
Chemin a uéer

B Chemin 3 rénover

0 250  s00m
‘_:

Bate de réalization : Décambre 2017
Logciel ubifsd s OGIS 2,12 14
Saurges ; € 16N

Référence : 95350

&

§

P

lllustration 53 : Implantation des éoliennes de la variante 3 retenue (Source : ECTARE - 2017)
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Variante 1 Variante 2 Variante 3 = solution retenue
10 éoliennes : 5 éoliennes de type G126 ou V126 (ZIP nord) et 5 7 éoliennes : 3 éoliennes de type G126 ou V126 (ZIP nord) et 4 6 éoliennes : 3 éoliennes de type G126 ou V126 (ZIP
Description éoliennes de type G114 2.0 ou V110 (ZIP centrale et sud) éoliennes de type G114 2.0 ou V110 (ZIP centrale et sud) nord) et 3 éoliennes de type G114 2.0 ou V110 (ZIP sud)
Type de critére Puisance totale de 26,5 MW ou 29 MW Puissance totale de 16,29 ou 19,6 MW Puissance totale de 14,19 ou 17,4 MW

Criteres écologiques

Critéres humains

Criteres paysagers et
patrimoniaux

- variante la moins favorable - variante optimum

lllustration 54 : Analyse multicritéres des variantes du projet
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6. CIDENCES NOTABLES DU PROJET SUR
L’ENVIRONNEMENT

6.1. CONSTRUCTION ET EXISTENCE DU PROJET

6.1.1.

Type

d’équipement/
infrastructure

Emprise

Temporaire /
permanent

Déplacement
de terre

INCIDENCES SUR LE MILIEU PHYSIQUE

Tassement

Imperméabilisation

315m*/ Compactage
éolienne (20 m Excavation P 9
. A et tassement
Fondations des de diamétre Stockage des : o
A . Permanent s au droit de Négligeable
éoliennes environ) déblais en chaque
Soit 1890 m? au merlons f q
total ondation
-
Poste de 27 m® soit 54 Oui, selon la
m? pour les 2
livraison postes Permanent Mise a niveau portance du Négligeable
sol
Espaces
végétalisés
autour des 15m autourﬁde Permanent Non Non Non
< s chaque mat
éoliennes
1350
m?/plateforme
PIatT:?’;m:s de soit 8 100 m? Permanent Mise a niveau Oui Faible
9 au total
2998 m de
chemins et
virage a créer
Création de 2995 m de Mise & niveau
voies d’accés chemins a Permanent ) Oui Faible
éventuelle
renforcer
Soit environ
30 000 m?
Aire de stockage 3000 m? Temporaire Non Oui Négligeable
Selon la
Base-vie 600 m? Temporaire Non portance du Négligeable
sol
Selon la
Parking 500 m? Temporaire Non portance du Négligeable
sol

40 cm de
largeur x 1 m
de profondeur

Raccordement

; Permanent Oui Non Non
enterré

lllustration 55 : Synthése des éléments de travaux prévus et des impacts sur les sols

Une fois le projet en fonctionnement, I’emprise des éléments « en dur » sera limitée (1944 m?) et

I’emprise des surfaces en concassé de granit sera d’environ 38 100 m2.

En I’absence de terrassements de grande envergure et de modification de la structure profonde
du sol, les impacts temporaires ou permanents du projet sur les sols et le contexte hydraulique

sont globalement faibles et limités en superficie.
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6.1.2. INCIDENCES SUR LE MILIEU NATUREL
6.1.2.1. SYNTHESE DES INCIDENCES SUR LES HABITATS NATURELS
Nom de P’habitat ’ Enje_u . Impacts attendus . - Commentaires Niveau d’impact avant
écologique Type d’impact \ Phase | Nature de limpact | Temporalité mesures
Friches annuelles méso-hygrophiles nitrophiles (CB :
Nul
87.2)
Bas-marais a Carex panicea (CB : 54.422) Nul
Buttes tourbeuses a rhynchospore blanc et droséra a Nul
feuilles rondes (CB : 54.6)
Prairies extensives mésotrophes (CB : 38.21) Moyen Nul
Prairies humides extensives mésotrophes (CB : M Nul
37.21) oyen u
Prairies inondables %7EI§$)c:haris palustris (CB : Moyen Aucun impact attendu Nul
Prairies et bas-marais paratourbeux a jonc acutiflore Moven Nul
(CB : 37.22) Y
Mégaphorbiaies colllngsr;n)es meésotrophes (CB : Moyen Nul
Aulnaies marécageuses (CB : 44.91) Moyen Nul
Aulnaies et aulnaies-frénaies rivulaires (CB : 44.332) Moyen Nul
Communautés fontinales héliophiles (CB : 54.11) Moyen Nul
Le linéaire concerné se compose d’'une haie mixte
Haies bocageéres arborescentes (CB : 84.1) Moye'n a Destruction d’environ 50 ml Chantier Direct Permanent non mature ne presgntant pas d'enjeu ecol‘oglq.ue Faible
modéré notable. Bonne représentation de ce type d’habitat
au sein du secteur d’étude
o . Artificialisation du milieu Chantier Direct Permanent . _
Cultures acidiclines extensives (CB : 82.3) Modéré (0,19 ha) Habitat a fort caractére anthropique Faible
Dégradation du milieu (0,17 ha) Chantier Direct Temporaire
Paturages mésophiles maigres (CB : 38.112) Modéré Nul
Chénaies-chataigneraies acidiphiles (CB : 41.5) Modéré Nul
Chénaies et chénaies-chataigneraies acidiclines a Modéré Nul
jacinthe des bois (CB : 41.21)
Prairies paturées méso-hygrophiles a hygrophiles a -
jonc diffus (CB : 37.217) AT .
Magnocaricaies paratourbeuses a laiche paniculée - .
(CB : 53.216) Modéré Aucun impact attendu Nul
Magnocarigaies rivulaire a laiche vésiculée (CB : -
53.214) Modéré Nul
Saulaies marécageuses (CB : 44.92) Modéré Nul
Roselieres basses a glycérie et rubanier dressé (CB : Modéré Nul
54.4)
Bosquets et bois a caractere bocager (CB : 84.3) Modéré Nul
Linéaires de haies arbustives (CB : 31.811) Modéré Destruction de 10 ml Chantier Direct Permanent Faible Ilnealr’e concerne. Bonne represer]t’atlon de Faible
ce type d’habitat au sein du secteur d’étude
Avrtificialisation du milieu Chantier Direct Permanent o o ) o
Prairies paturées mésophiles eutrophes (CB : 38.1) Faible (0,26 ha) Habitat a fag;ganerre\jerl:és:r?tlgg?éitﬁéraz:[[cuIlerement Faible
Dégradation du milieu (0,21 ha) Chantier Direct Temporaire P
Friches prairiales mésophiles (CB : 38.13) Faible Nul
Friches prairiales eutrophiles & nitrophiles méso- Faible Aucun impact attendu Nul
hygrophiles (CB : 37.72)
Fourrés de recolonlsatllon acidiphiles a acidiclines Faible Destruction de 0.09 ha Chantier Direct Permanent Habitat a faible enjeu ecologlque. Faible surface Faible
(CB :31.832) concernée
Ourlets et landes a fougére aigle (CB : 31.86) Faible Nul
- : Aucun impact attendu
Plantation de peupliers (CB : 83.321) Faible Nul

-
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Etangs et pieces d’eau non végétalisées (CB : 22.1) Faible Nul
Artificialisation du milieu Chantier Direct Permanent L o ) ]
Cultures sarclées acidiclines (CB : 82.2) Trés faible (0,23 ha) Habitat a t:isfgar;b(l:rzrgjtzl:ee;:r?tlﬁ%q;Jel;epresentant Négligeable
Dégradation du milieu (0,16 ha) Chantier Direct Temporaire Pl
Artificialisation du milieu Chantier Direct Permanent L o i .
Prairies temporaires ensemencées (CB : 81.1) Trés faible (0,35 ha) Habitat a t:isf;ar;b;:rzrgjtztrjee;:r?tlﬁgolq;Jeu,epresentant Négligeable
Dégradation du milieu (0,61 ha) Chantier Direct Temporaire Pl

lllustration 56 : Tableau de synthése des impacts du projet sur les milieux naturels

Au final, I'impact du projet sur les milieux naturels portera uniquement sur la phase de construction préalable a la mise en exploitation du parc éolien, pour une surface d’environ 2,2 ha, dont une
artificialisation (plateformes éoliennes, postes de livraison, pistes d’accés permanentes) équivalente a 1,1 ha.

La surface restante (1,1 ha) se compose de surfaces temporairement impactées durant la phase de construction (plateformes de montage et d’assemblages des éléments de I’éolienne).

L’impact brut du projet sur les milieux naturels peut étre considéré comme faible a négligeable en ce qui concerne I'artificialisation des sols, notamment du fait que la majorité des surfaces impactées
(environ 85 %) correspondent a des habitats naturels présentant un enjeu écologique faible a trés faible.

L’impact brut le plus significatif du projet est lié a la destruction d’un linéaire cumulé d’environ 60 m de haies arbustives a mixtes dans le cadre de 'aménagement des voiries d’acceés aux plateformes

éoliennes.

Les mesures d’évitement, de réduction et d’accompagnement sont présentées au §.7.1.1.

-
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6.1.2.2. SYNTHESE DES INCIDENCES SUR LA FLORE

) Enjeu Impacts attendus X Niveau d’impact avant
Nom de I’espéce ) i X . . Commentaires
écologique Type d’impact Phase Nature de I'impact Temporalité mesures

Droséra a feuilles rondes (Drosera rotundifolia) Nul

Sibthrope d’Europe (Sibthropa europaea) Nul

Pulicaire vulgaire (Pulicaria vulgaris) Nul

Laiche puce (Carex pulicaris) Moyen Nul

Lobélie bralante (Lobelia urens) Moyen Nul

Adénocarpe plié (Adenocarpus complicatus) Moyen Nul

Laiche blanchatre (Carex curta) Modéré Aucun impact attendu Nul

Scirpe a tiges nombreuses (Eleocharis multicaulis) Modéré Nul

Rhynchospore blanc (Rhynchospora alba) Modéré Nul

Brome a grappes (Bromus racemosus) Modéré Nul
Renoncule a feuilles de lierre (Ranunculus

hederaceus) Modéré Nul

Renoncule de Lenormand (Ranunculus omiophyllus) Modéré Nul

Destruction partielle d’'une
population surfacique (0,19 ha Plusieurs autres stations surfaciques a ponctuelles
Bleuet (Cyanus segetum) Modéré impactés au sein d’'une parcelle Chantier Direct Permanent recensées a I'état initial & proximité de la zone Faible
cultivée) d’impact

lllustration 57: Tableau de synthése des impacts du projet sur la flore

Le projet n’engendre aucun impact sur les espéces floristiques protégées ou présentant les plus fortes valeurs patrimoniales recensées a I’état initial sur I’AEl. En effet, ces derniéres se concentrent
au niveau des secteurs et vallons humides de la zone d’étude, non concernés par I'implantation des éoliennes et la création des différentes pistes d’acces. La plateforme de I’éolienne E6 s’implante au
sein d’une culture relativement extensive accueillant notamment une population surfacique de bleuet, espéce messicole considérée comme « quasiment menacée » a I’échelle régionale. Toutefois, les
prospections botaniques ont permis de mettre en évidence la bonne représentation de I’espéce a I’échelle locale, limitant ainsi I'impact du projet sur cette espéce.

En mesure, le balisage (mise en défens) des zones sensibles exclues du projet (haies, arbres sénescents, paturages humides), mais proches du chantier sera effectué ainsi qu’un balisage précis des
zones de chantier (CF. §. 7.1.1. MR-f6).

-
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6.1.2.3. SYNTHESE DES INCIDENCES DU PROJET SUR L’HERPETOFAUNE
Impacts attendus Ni &' ¢
iveau d’impac
Nom de I’espéce Enjeu écologique . Nature de . Commentaires P
Type d’impact Phase . Temporalité avant mesure
I'impact
Amphibiens
Triton palmé (Lissotriton helveticus) / Destruction d’habitat terrestre potentiel Tres faible surface concernée en rapport avec
Salamandre tachetée (Salamandra salamandra) / (900 m? de fourrés et 60 ml de haies Chantier Direct Permanent la disponibilité des habitats favorables en Négligeable
Crapaud commun (Bufo bufo) / arbustives a arborescentes) marge du projet
k ) ] Faible a modéré
Grenouille agile (Rana dalmatina) /
Tri . . Destruction potentielle d’individus en . . Risque trés limité compte tenu de la faible .
riton marbreé (Triturus marmoratus) / Chantier Direct Permanent L ] ) Faible
Rainette arboricole (Hyla arborea) phase terrestre surface d’habitat terrestre impactée
Espéces a moeurs aquatiques, non impactées
Complexe des grenouilles vertes (Pelophylax sp.) / . ) P ) q, q P
Grenouiille rieuse (Pelophylax ridibundus) Faible Aucun impact attendu par la destruction d’habitats terrestres en Nul
y marge des biotopes aquatiques colonisés
Implantation des éoliennes et des acces a
Sonneur a ventre jaune (Bombina variegata) Aucun impact attendu distance des biotopes de développement de Nul
I'espéce
Reptiles
. , . . Espéces communes. Présence de nombreux
Destruction d’habitat potentiel , . .
. i . d’habitats favorables au sein de la zone
(0,61 ha de prairies mésophiles et 60 . . i e e es . - .
| de hai busti . Chantier Direct Permanent étudiée (lisieres forestieres, bocage, prairies Faible
ml de haies arbustives a
Lézard des murailles (Podarcis muralis) arborescentes) mésophiles a humides, habitats
Lézard vert (Lacerta bilineata) Faible aquatiques...)
Couleuvre & collier (Natrix natrix) 5 ion d'individ Chani Direct 5 Risque faible en lien avec les capacités de Eaib]
Vipére aspic (Vipera aspis) estruction d'individus antier irec ermanent fuite de ces especes aible
Perturbation des populations locales Chantier Direct Temporaire - Faible

lllustration 58 : Tableau de synthése des impacts du projet sur I’herpétofaune

En 'absence de mesures correctrices, le projet, et notamment 'aménagement des voiries d’accés aux plateformes, sont susceptibles d’avoir un impact faible a modéré sur les populations locales de
Reptiles et d’Amphibiens via la destruction de plusieurs linéaires de haies, de surfaces de prairies mésophiles et de fourrés arbustifs favorables au développement d’une partie des espéces recensées.
Cette perte d’habitat est également accompagnée d’un risque non négligeable de destruction d’individus, principalement valable pour des opérations de défrichement menées en période d’hivernage
de ces deux groupes faunistiques. Aucun impact (destruction d’habitat, risque de destruction d’individus) n’est a attendre sur le sonneur a ventre jaune, dont les biotopes de développement sont

localisés a distance des secteurs concernés par le projet. Une mesure d’accompagnement sera mise en place par I’intervention d’un écologue dans le cadre d’une coordination environnementale des
travaux (CF. §.7.1.1. MA-f1).
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6.1.2.4. SYNTHESES DES INCIDENCES DU PROJET SUR LES MAMMIFERES (HORS

CHIROPTERES)
Impacts attendus X .
) L, ) X Niveau d’impact
Nom de I'’espeéece Enjeu écologique . Nature de . Commentaires
Type d’impact Phase . Temporalité avant mesure
I'impact
Destruction de biotopes de
développement favorable (900 m? de Tres faible surface concernée en rapport avec
fourrés, 0,27 ha de paturages Chantier Direct Permanent la disponibilité des habitats favorables en Négligeable
Hérisson d’Europe (Erinaceus europaeus) ) mésophiles et 60 ml de haies marge des zones impactées
Faible arbustives a arborescentes)
. . s . ) Risque trés limité compte tenu de la faible .
Destruction potentielle d’individus Chantier Direct Permanent oL . i Faible
surface d’habitat terrestre impactée

Implantation des éoliennes et des accés a
Aucun impact attendu distance des biotopes de développement de Nul
ces especes

Campagne amphibie (Arvicola sapidus) /
Loutre d’Europe (Lutra lutra)

lllustration 59 : Tableau de synthése des impacts du projet sur les mammiféres (hors chiroptéres)

Le projet, qui évite les secteurs a plus fort enjeu pour les Mammiféres (vallons humides du site Sud et bocage humide du site Ouest), présente un trés faible impact sur ce groupe faunistique, en lien

avec une artificialisation des sols limitée. L’aménagement des plateformes et accés engendrera toutefois la destruction d’environ 0,41 ha de biotopes (prairies mésophiles et fourrés) et de 60 ml de

haies favorables au développement du hérisson d’Europe.

Les mesures d’évitement, de réduction et d’accompagnement sont présentées au §.7.1.1.

1
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6.1.2.5. SYNTHESE DES INCIDENCES SUR PROJET SUR LES INSECTES

Impacts attendus

. L, . X Niveau d’impact
Nom de I’espéce Enjeu écologique X Nature de L Commentaires
Type d’impact Phase Pi ¢ Temporalité avant mesure

impac

Lépidoptéres

Cuivré des marais (Lycaena dispar) Implantation des éoliennes et des acces a
uiv i i
Y P Aucun impact attendu distance des biotopes de développement de Nul

cette espéce

Concerne uniquement un cortége d’espéces
. i Faible a tres Destruction de 0,27 ha de paturages ) . commun et dénué d’espéces patrimoniales. Lo

Autres espéces recensées i i . Chantier Direct Permanent i . . R Négligeable
faible mésophiles Forte représentation des habitats favorables a

proximité des secteurs impactés

Odonates
. . . Implantation des éoliennes et des accés a
Agrion de Mercure (Coenagrion mercuriale) | . . . .
Lo Aucun impact attendu distance des biotopes de développement de Nul
Gomphe semblable (Gomphus similimus) .
ces espéces
. . Implantation des éoliennes et des acces a
. i Faible a trées . . . . .
Autres espéces recensées faibl Aucun impact attendu distance des biotopes humides et aquatiques Nul
aible
colonisés par ce groupe faunistique
Orthoptéres
Cortege des milieux humides
Conoceéphale des roseaux (Conocephalus dorsatus) / Implantation des éoliennes et des acces a
Grillon des marais (Pteronemobius heydenii) / Modéré a moyen Aucun impact attendu distance des biotopes de développement de Nul
Courtiliere commune (Gryllotalpa gryllotalpa) ces especes
Criquet ensanglanté (Stethophyma grossum)
Concerne uniquement un cortéege d’especes
. . Faible a trés Destruction de 0,27 ha de paturages ) ) commun et dénué d’especes patrimoniales. Lo
Autres espéces recensées i i . Chantier Direct Permanent i . . R Négligeable
faible mésophiles Forte représentation des habitats favorables a
proximité des secteurs impactés

Coléopteéres

Cortege des Coléoptéres saproxyliques
Grand capricorne (Cerambyx cerdo) /

Evitement des haies, arbres isolés et
Aucun impact attendu boisements a enjeu pour ce cortége Nul

Cétoine a huit points (Gnorimus variabilis) / L
d’espéces

Lucane cerf-volant (Lucanus cervus)

lllustration 60 : Tableau de synthése des impacts du projet sur les insectes

L’impact brut du projet sur les Insectes peut étre considéré comme négligeable a nul en fonction des groupes entomofaunistiques, notamment en raison de I’évitement des habitats et secteurs a
enjeux (zones humides ouvertes, haies bocageéres, vallons humides, boisements matures...). Le projet engendrera la destruction de 0,27 ha de paturages mésophiles qui constituent des biotopes de

développement pour un cortége commun de Lépidopteéres et d’Orthoptéres.

Des mesures d’évitement, de réduction et d’accompagnement sont présentées au §.7.1.1.
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6.1.2.6. SYNTHESE DES INCIDENCES DU PROJET SUR L’AVIFAUNE
Impacts attendus
. s Enjeu B . Niveau d’impact
Nom de I'espéce ; . ) Nature de . Commentaires
écologique Type d’impact Phase . Temporalité avant mesure
I'impact
Amphibiens
A destruction d’habitats d duction.
Destruction d’habitat d’alimentation ucum? .e’s ruetion ? |as, IereprO. vetion
R . . Impact limité sur les habitats d’alimentation, avec . .
(0,53 ha de paturages et cultures Chantier Direct Permanent , , . Négligeable
. une bonne représentation locale des biotopes
extensives) , ,
R . impactés
Cortege des milieux bocagers arborescents Perturbations des populations limitées a la période
(Tourterelle des bois, Torcol fourmilier, Perturbation des populations locales Chantier Direct Temporaire ) ] pop ) P i Faible
L s Moyen de chantier. Habitats de reproduction non touchés
Verdier d’Europe, Chardonneret élégant, . . X .
L — o . Permanent a Espéces globalement peu sensibles a . .
Serin cini) Perte d’habitats par effarouchement Exploitation Indirect ) , . L Négligeable
temporaire I'effarouchement lié aux éoliennes
Espéces trés faiblement a faiblement sensibles . . ...
. . e - I . L . , Trés faible a faible
Destruction d’individus par collision Exploitation Direct Permanent aux collisions avec les éoliennes. Effectifs .
. . .| (tourterelle des bois)
relativement importants pour la tourterelle des bois
Destruction d’habitat (0,7 ha de - .
N . . . . Impact limité sur les habitats, avec une bonne )
paturages et fourrés + 10 ml de haies Chantier Direct Permanent , , , , , Faible
i représentation locale des biotopes impactés
arbustives)
. e o Risque lié a la période de mise en ceuvre des
Destruction d’individus (nichées, . . o . . R . -
o Chantier Direct Permanent opérations de destruction de haies, méme si elles Modéré
. . individus non volants) . e
Cortége des milieux bocagers ouverts s’averent trés limitées
(Bruant jaune, Tarier patre, Alouette lulu, Modéré a Perturbation des populations limitées a la période
Alouette des champs, Linotte mélodieuse, moyen Perturbation des populations locales Chantier Direct Temporaire de chantier, intensité liée a la saisonnalité des Modéré
Pie-griéche écorcheur) opérations les plus impactantes
R Espéces globalement peu sensibles a
, . oL . Permanent a , . . ) -
Perte d’habitats par effarouchement Exploitation Indirect temporaire I'effarouchement lié aux éoliennes. Effectifs Négligeable
P relativement importants
Espéces trés faiblement a faiblement sensibles
Destruction d’individus par collision Exploitation Direct Permanent P . . Faible
aux collisions avec les éoliennes
Perturbation des populations limitées a la période
. . Perturbation des populations locales Chantier Direct Temporaire de chantier, intensité liée a la saisonnalité des Faible
Cortége des passereaux nicheurs des o .
" . . . opérations les plus impactantes
st forestiers Modere a Permanent a Espéces globalement peu sensibles a
(Pic épeichette, Pic mar, Pic noir, moyen Perte d’habitats par effarouchement Exploitation Indirect ) ,p g . P L Négligeable
. temporaire I'effarouchement lié aux éoliennes
Gobemouche gris) . . : : -
. o g - . . Espéces trés faiblement sensibles aux collisions .
Destruction d’individus par collision Exploitation Direct Permanent L . . Négligeable
avec les éoliennes. Faibles effectifs reproducteurs
Perturbation des populations limitées a la période
Perturbation des populations locales Chantier Direct Temporaire de chantier, intensité liée a la saisonnalité des Négligeable
opérations les plus impactantes
Cortége des milieux humides ou aquatiques .., ) L . Permanent a Espéce globalement peu sensible a -
. ; Modéré Perte d’habitats par effarouchement Exploitation Indirect ) , P J . P L Négligeable
(Gallinule poule d’eau) temporaire I'effarouchement lié aux éoliennes
. S, . o . Espéce faiblement sensible aux collisions avec les -
Destruction d’individus par collision Exploitation Direct Permanent e . ) Négligeable
éoliennes. Faibles effectifs reproducteurs
Espéce modérément sensible aux collisions avec
Cigogne noire Faible Destruction d’individus par collision Exploitation Direct Permanent P o . ) . Modéré
les éoliennes. Faibles effectifs migrateurs
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Nom de I’espéce Enjeu Impacts attendus Commentaires Niveau d’impact
Parc paralléle aux flux migratoires observés.
Trouée de plus de 2,5 km entre les deux lignes .
Effet barriére du parc éolien Exploitation Direct Permanent e s P . i g Faible
d’éoliennes et espace suffisant entre les éoliennes
permettant de passer au travers
Espéce modérément sensible aux collisions avec
Destruction d’individus par collision Exploitation Direct Permanent P ) . . Modéré
les éoliennes. Importants effectifs migrateurs
Grue cendrée Faible Parc paralléle aux flux migratoires observés.
Effet barriére du parc éolien Exploitation Direct Permanent Trouée de plus de 2,5 km entre les deux lignes Faible
d’éoliennes
Espéces trés faiblement a faiblement sensibles
Destruction d’individus par collision Exploitation Direct Permanent P . L Tres faible a faible
aux collisions avec les éoliennes
\ . . Faible a Parc paralléle aux flux migratoires observés.
Autres espéces migratrices , X .
modéré . . I . Trouée de plus de 2,5 km entre les deux lignes -
Effet barriére du parc éolien Exploitation Direct Permanent e s . . Négligeable
d’éoliennes et espace suffisant entre les éoliennes
permettant de passer au travers
Permanent a Eoliennes localisées a distance des zones
. . . . .. Perte d’habitats par effarouchement Exploitation Indirect . " Faible
Cortege des espéces hivernantes Modéré a temporaire d’hivernage favorables
Grande aigrette, bécassine des marais moyen . N . o . Espéces trés faiblement a faiblement sensibles .
( g ) y Destruction d’individus par collision Exploitation Direct Permanent P - . Faible
aux collisions avec les éoliennes
Rapaces
Destruction d’habitat d’alimentation . . Impact limité sur les habitats d’alimentation, bonne . .
. Chantier Direct Permanent , , , , , Négligeable
(0,27 ha de paturages) représentation locale des biotopes impactés
Perturbation des populations locales Chantier Direct Temporaire L L o Faible a Modéré
. : Une des éoliennes est localisée a proximité d’'un
Hibou moyen-duc Moyen ) o i Permanent a . N . . . . .
Perte d’habitats par effarouchement Exploitation Indirect temporaire site de nidification potentiel Faible 4 modéré
Espéce faiblement a faiblement sensible aux
Destruction d’individus par collision Exploitation Direct Permanent p ; - . . Faible
collisions avec les éoliennes. Faibles effectifs
, — . . Impact limité sur les habitats d’alimentation, avec
Destruction d’habitat d’alimentation . . . . . .
. Chantier Direct Permanent une bonne représentation locale des biotopes Négligeable
(1,1 ha de prairies et cultures) . .
impactés
Perturbation des populations locales Chantier Direct Temporaire Aucun site de reproduction localisé a proximité des Négligeable
Effraie des clochers Modéré P 2 zones d’implantation des éoliennes. Espéce
ermanent a . .
Perte d’habitats par effarouchement Exploitation Indirect ¢ . nocturne peu sensible aux perturbations Négligeable
emporaire anthropiques
Espéce faiblement a faiblement sensible aux
Destruction d’individus par collision Exploitation Direct Permanent p . - . . Faible
collisions avec les éoliennes. Faibles effectifs
Impact limité sur les habitats d’alimentation, avec
Destruction d’habitat d’alimentation . . P . . . -
. Chantier Direct Permanent une bonne représentation locale des biotopes Négligeable
(1,1 ha de prairies et cultures) , ,
impactés
Reproduction possible de I'espéce a proximité de
Perturbation des populations locales Chantier Direct Temporaire P P . e P P Faible
. - certaines éoliennes
Faucon crécerelle Modéré Permanent a
Perte d’habitats par effarouchement Exploitation Indirect temporaire Espéce peu sensible a I'effarouchement Faible
Espéce moyennement sensible aux collisions avec
Destruction d’individus par collision Exploitation Direct Permanent les éoliennes. Effectifs significatifs en période de Modéré
reproduction
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Nom de I’espéce Enjeu Impacts attendus Commentaires Niveau d’impact
Impact limité sur les habitats d’alimentation, avec
Destruction d’habitat d’alimentation . . P . . . -
. Chantier Direct Permanent une bonne représentation locale des biotopes Négligeable
(1,1 ha de prairies et cultures) , ,
impactés
. . . . . Aucun site de reproduction localisé a proximité des -
Perturbation des populations locales Chantier Direct Temporaire . . s Négligeable
L . . zones d’'implantation des éoliennes.
Faucon pélerin Modéré Permanent
Perte d’habitats par effarouchement Exploitation Indirect . - Faible
temporaire
Espéce moyennement sensible aux collisions avec
Destruction d’individus par collision Exploitation Direct Permanent les éoliennes. Faibles effectifs et espace suffisant Modéré
entre les éoliennes
Impact limité sur les habitats d’alimentation, avec
Destruction d’habitat d’alimentation . . P , , . . .
L Chantier Direct Permanent une bonne représentation locale des biotopes Négligeable
(1,1 ha de prairies et cultures) . )
impactées
. . . . . Aucun site de reproduction localisé a proximité des -
Perturbation des populations locales Chantier Direct Temporaire .. , L Négligeable
zones d’implantation des éoliennes.
Milan noir Modéré Permanent a
Perte d’habitats par effarouchement Exploitation Indirect temporaire Espéce peu sensible a I'effarouchement Faible
Espéce moyennement sensible aux collisions avec
les éoliennes. Effectifs significatifs en alimentation
Destruction d’individus par collision Exploitation Direct Permanent . . 9 . Modéré
et en migration et espace entre les éoliennes
suffisant pour réaliser des passages
Destruction d’habitat d’alimentation en Impact limité sur les habitats d’alimentation, avec
hivernage (1,1 ha de prairies et Chantier Direct Permanent une bonne représentation locale des biotopes Négligeable
cultures) impactés
. . . . . Aucun site de reproduction localisé a proximité des -
Perturbation des populations locales Chantier Direct Temporaire . . . Négligeable
) ) zones d’implantation des éoliennes.
Busard Saint-Martin Moyen Permanent &
Perte d’habitats par effarouchement Exploitation Indirect temporaire Espéce peu sensible a I'effarouchement Faible
Espéce modérément sensible aux collisions avec
Destruction d’individus par collision Exploitation Direct Permanent les éoliennes. Espéce présente en migration et en Modéré
hivernage avec des effectifs faibles
Espéce fortement sensible aux collisions avec les
éoliennes. Effectifs significatifs en migration.
Milan royal Moyen . g S 9 Modéré
Eoliennes dans le sens de la migration et espace
suffisant entre les éoliennes
Espéce modérément sensible aux collisions avec
Bondrée apivore Faible Destruction d’individus par collision Exploitation Direct Permanent P o . . L Faible
les éoliennes. Faibles effectifs en migration
Espéce moyennement sensible aux collisions avec
Busard cendré Faible P , .y . . L Faible
les éoliennes. Faibles effectifs en migration
Espéce tres faiblement sensible aux collisions
Busard des roseaux Faible P . . , , . Négligeable
avec les éoliennes. Faibles effectifs en migration
lllustration 61 : Tableau de synthése des impacts du projet sur I’avifaune
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L’impact du projet éolien sur I’avifaune migratrice peut étre considéré comme globalement faible
a modéré en raison des faibles effectifs observés, du caractére diffus de la migration et de la
configuration topographique locale qui limite I’effet barriére potentiel du parc éolien. Les risques
de collision les plus importants concernent les espéces considérées comme sensibles aux
éoliennes :

- rapaces migrateurs ou présents en activité de chasse sur l'aire d’étude (notamment
milan royal, milan noir, faucon crécerelle et faucon pélerin),

- grands voiliers, comme la cigogne noire,

- espéces présentant des effectifs importants en période de migration (grue cendrée).
L’effet barriére du parc éolien vis-a-vis de la migration apparait trés limité en raison de la
configuration du parc éolien, caractérisé par deux lignes d’éoliennes paralléles aux flux
migratoires observés et séparés par un intervalle minimum supérieur a 2,5 km. L’espace inter
éoliennes permet également des trouées suffisamment dimensionnées pour permettre le
passage des migrateurs selon un flux Nord-Sud.
Le choix de I'emplacement des plateformes éoliennes et des pistes d’accés en dehors des
milieux a plus fort intérét, ainsi que la faible emprise au sol des installations, limitent I'impact
direct du projet lié a la destruction d’habitat. Cet impact est considéré comme faible sur les
différents cortéges d’oiseaux nicheurs ou s’alimentant sur le site.
L’aménagement du parc éolien est également susceptible d’engendrer une perte indirecte
d’habitat (potentiellement temporaire) par phénoméne d’effarouchement, notamment en ce qui
concerne les rapaces. C’est notamment le cas du hibou moyen-duc, dont 1 éolienne est

implantée a proximité d’un site potentiellement exploité pour sa nidification.

Les mesures d’évitement, de réduction et de suivi sont présentées au §.7.1.2.

-
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6.1.2.7. SYNTHESE DES INCIDENCES DU PROJET SUR LES CHIROPTERES
Impacts attendus
s Enjeu B . Niveau d’impact
Nom de I'espéce . . s Nature de s Commentaires
écologique Type d’impact Phase e Temporalité avant mesure
I'impact
Amphibiens
Destruction d’habitat de transit (60 ml de Alimentation préférentielle au niveau des secteurs semi-
haies arborescentes et arbustives) et Chantier Direct Permanent ouverts diversifiés, avec réseau de haies et bosquets en Faible
d’habitat d’alimentation (0,61 ha prairies et bon état de conservation. Espéce se déplagant
de 0,09 ha de fourrés) majoritairement le long des structures arborées
Perte indirect terrai h P te
,e e |r‘1d|rec? e de terrain de chasse pgr Exploitation Indirect ermaner-1 a i Faible
phénoméne d’effarouchement/perturbation temporaire
I t limité le ré b local. B
Petit rhinolophe fnpac .|m| ésurle .reseau oclzager oca ‘o,n’ne
. . o . représentation des corridors de déplacement a I'échelle . .
Effet barriére aux déplacements locaux Exploitation Indirect Permanent . , C Négligeable
locale. Espéce se déplagant majoritairement le long des
structures arborées
Espéce considérée comme trés faiblement sensible aux
Risque de mortalité par collision et/ou o . collisions avec les éoliennes. .
Exploitation Direct Permanent Faible
barotraumatisme P Activité « forte » de transit et d’alimentation.
Proximité de plusieurs sites de mise bas
Destruction d’habitat de transit (60 ml de Espéce s’alimentant préférentiellement en situation de
haies arborescentes et arbustives) et , , lisiere, en canopée ou le long des haies arborescentes. .
I s . L Chantier Direct Permanent . . Co Faible
d’habitat d’alimentation (0,61 ha prairies et Espéce se déplagant majoritairement le long des
de 0,09 ha de fourrés) structures arborées
Perte indirecte de terrain de chasse par Permanent a
erie ndiree pa Exploitation Indirect _ - Faible
phénoméne d’effarouchement/perturbation temporaire
Barbastelle d’Europe Irnpact I.imité sur le l.'éseau bO(I:ager local. ‘Bo’rlne
. . o . représentation des corridors de déplacement a I'échelle -
Effet barriére aux déplacements locaux Exploitation Indirect Permanent R i Co Négligeable
locale. Espéce se déplagant majoritairement le long des
structures arborées
Espéce considérée comme faiblement sensible aux
Risque de mortalité par collision et/ou collisions avec les éoliennes.
. P ) Exploitation Direct Permanent o . . . - . Modéré
barotraumatisme Activité « modérée » a « forte » de transit et d’alimentation.
Potentialité de présence de gites au sein de I'aire d’étude
Destruction d’habitat de transit (60 ml de
. ( Espéce ubiquiste dans le choix de ses sites d’alimentation.
haies arborescentes et arbustives) et . . . . s A
. o . s Chantier Direct Permanent Espéce pouvant se déplacer a I'écart des structures Négligeable
d’habitat d’alimentation (0,61 ha prairies et arborées
de 0,09 ha de fourrés) '
Perte indirecte de terrain de chasse par Permanent a
, . ; P : Exploitation Indirect ) - Faible
. phénoméne d’effarouchement/perturbation temporaire
Pipistrelle commune Moyen . . . . R
Bonne représentation des corridors de déplacement a
Effet barriere aux déplacements locaux Exploitation Indirect Permanent I’échelle locale. Espéce pouvant se déplacer a I'écart de Faible
structures arborées
. . . Espéce considérée comme moyennement sensible aux
Risque de mortalité par collision et/ou i . - . -
) Exploitation Direct Permanent collisions avec les éoliennes. Modéré
barotraumatisme s . e .
Activité « forte » de transit et d’alimentation
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Nom de I'espéce Enjeu Impacts attendus Commentaires Niveau d’impact
Destruction d’habitat de transit (60 ml de Especes s’alimentant préférentiellement en situation de
haies arborescentes et arbustives) et . . lisiere, en canopée ou le long des haies arborescentes. .
, . . . g Chantier Direct Permanent . i ~ Faible
d’habitat d’alimentation (0,61 ha prairies et Espéces se déplagant majoritairement le long des
de 0,09 ha de fourrés) structures arborées
Perte indirecte de terrain de chasse par N . Permanent a .
. . R , . Exploitation Indirect . - Faible
Groupe des murins « hautes phénoméne d’effarouchement/perturbation temporaire
fréquences » Moven Impact limité sur le réseau bocager local. Bonne
(Dont murin de Daubenton et murin ’ . . o . représentation des corridors de déplacement a I'échelle .
Effet barriére aux déplacements locaux Exploitation Indirect Permanent . . Lo Faible
de Natterer) locale. Espéces se déplagant majoritairement le long des
structures arborées
Espéces considérées comme faiblement a trés faiblement
Risque de mortalité par collision et/ou o . sensibles aux collisions avec les éoliennes. ..
, Exploitation Direct Permanent L , . . , . , Modéré
barotraumatisme Activité « modérée » a « forte » de transit et d’alimentation.
Potentialité de présence de gites au sein de l'aire d’étude
Destruction d’habitat de transit (60 ml de Alimentation préférentielle au niveau des secteurs semi-
haies arborescentes et arbustives) et . . ouverts diversifiés, avec réseau de haies et bosquets en Faible
I . ) L Chantier Direct Permanent ) i . )
d’habitat d’alimentation (0,61 ha prairies et bon état de conservation. Espéce se déplagant
de 0,09 ha de fourrés) majoritairement le long des structures arborées
Perte indirecte de terrain de chasse par Permanent a
. I‘ ! , I p. Exploitation Indirect . - Faible
phénoméne d’effarouchement/perturbation temporaire
. . Impact limité sur le réseau bocager local. Bonne
Complexe Grand/Petit murin Moyen , P ,I e su ) . ] g s
. ) e , représentation des corridors de déplacement a I'échelle , .,
Effet barriére aux déplacements locaux Exploitation Indirect Permanent R . C Modéré
locale. Espéce se déplagant majoritairement le long des
structures arborées
Espéces considérées comme faiblement sensibles aux
Risque de mortalité par collision et/ou L , collisions avec les éoliennes. ..
Exploitation Direct Permanent Modéré
barotraumatisme P Activité « forte » de transit et d’alimentation.
Proximité relative d’'un site majeur de reproduction
Destruction d’habitat de transit (60 ml de . - . , . ,
. . Espece ubiquiste dans le choix de ses sites d’alimentation.
haies arborescentes et arbustives) et Chantier Direct Permanent Espéce pouvant se déplacer a I'écart des structures Négligeable
d’habitat d’alimentation (0,61 ha prairies et P P aFr)borées g'g
de 0,09 ha de fourrés) ]
Perte indirecte de terrain de chasse par Permanent a
ere Indiree ! b Exploitation Indirect _ - Faible
. . ., phénomeéne d’effarouchement/perturbation temporaire
Pipistrelle de Kuhl Modéré . . . . .
Bonne représentation des corridors de déplacement a
Effet barriere aux déplacements locaux Exploitation Indirect Permanent I’échelle locale. Espéce pouvant se déplacer a I'écart de Faible
structures arborées
: s - Espéce considérée comme moyennement sensible aux
Risque de mortalité par collision et/ou o . . s -
. Exploitation Direct Permanent collisions avec les éoliennes. Modéré
barotraumatisme I o . . . .
Activité « modérée » a « forte » de transit et d’alimentation
L’oreillard roux s’alimente préférentiellement en situation
Destruction d’habitat de transit (60 ml de de lisiere, en canopée ou le long des haies arborescentes
haies arborescentes et arbustives) et . . et se déplace majoritairement le long des structures Faible
o . . i Chantier Direct Permanent , e , N .
, ., ., d’habitat d’alimentation (0,61 ha prairies et arborées. L'oreillard gris apparait plus ubiquiste dans ses
Oreillards sp. Modéré . . . . . .
de 0,09 ha de fourrés) sites d’alimentation et se déplace frequemment en zone
ouverte
Perte indirecte de terrain de chasse par Permanent a
erie Indiree ' Pa Exploitation Indirect _ - Faible
phénoméne d’effarouchement/perturbation temporaire
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Nom de I'espéce Enjeu Impacts attendus Commentaires Niveau d’impact
Impact limité sur le réseau bocager local. Bonne
représentation des corridors de déplacement a I'échelle
Effet barriére aux déplacements locaux Exploitation Indirect Permanent P R . . .p . Faible
locale. Espéce se déplagant majoritairement le long des
structures arborées
Espéce considérée comme faiblement sensible aux
Risque de mortalité par collision et/ou collisions avec les eoliennes.
g P . Exploitation Direct Permanent Activité « faible » a « modérée » de transit et Faible
barotraumatisme - . s . . .
d’alimentation. Potentialité de présence de gites au sein de
l'aire d’étude
. U . . Espece s’alimentant préférentiellement en milieu ouvert
Destruction d’habitat d'alimentation (0,61 ha Chantier Direct Permanent | (zones humides), a proximité du réseau hydrographique et Négligeable
prairies et de 0,09 ha de fourrés) ol , ydrographiq glg
en canopeée.
Perte indirecte de terrain de chasse par Permanent a
. I‘ ! , I P . Exploitation Indirect . - Faible
phénoméne d’effarouchement/perturbation temporaire
. L . Bonne représentation des corridors de déplacement a
Noctule de Leisler Modéré . , o . e R . s .
Effet barriére aux déplacements locaux Exploitation Indirect Permanent I’échelle locale. Espéce pouvant se déplacer a I'écart de Faible
structures arborées
Espéce considérée comme moyennement sensible aux
Risque de mortalité par collision et/ou collisions avec les éoliennes.
g P ) Exploitation Direct Permanent _ . . . . Modéré
barotraumatisme Activité « faible » de transit et d’alimentation
Potentialité de présence de gites au sein de I'aire d’étude
Espéce s’alimentant préférentiellement en milieu ouvert
Destruction d'habitat d'alimentation (0,61 ha Chantier Direct Permanent (zonrt)as humides), a rcE)ximité du réseau hydrographique et Négligeable
prairies et de 0,09 ha de fourrés) ap , ydrographiq g'g
en canopeée.
Perte indirecte de terrain de chasse par Permanent a
i R , P . Exploitation Indirect . Faible
phénomeéne d’effarouchement/perturbation temporaire
.. Bonne représentation des corridors de déplacement a
Noctule commune Modéré . . o . J . . L s .
Effet barriere aux déplacements locaux Exploitation Indirect Permanent I’échelle locale. Espéce pouvant se déplacer a 'écart de Faible
structures arborées
Espéce considérée comme moyennement sensible aux
Risque de mortalité par collision et/ou collisions avec les éoliennes.
9 P ) Exploitation Direct Permanent s . . . . Modéré
barotraumatisme Activité « faible » de transit et d’alimentation
Potentialité de présence de gites au sein de l'aire d’étude
Destruction d’habitat de transit (60 ml de
. ( Espéce ubiquiste dans le choix de ses sites d’alimentation.
haies arborescentes et arbustives) et Chantier Direct Permanent Espéce pouvant se déplacer a I'écart des structures Négligeable
d’habitat d’alimentation (0,61 ha prairies et P P aFr)borées gl
de 0,09 ha de fourrés) '
Perte indirecte de terrain de chasse par Permanent a
ere Indiree P8 Exploitation Indirect _ Faible
phénoméne d’effarouchement/perturbation temporaire
Sérotine commune Faible Bonne représentation des corridors de déplacement a
Effet barriere aux déplacements locaux Exploitation Indirect Permanent I'échelle locale. Espéce pouvant se déplacer a I'écart de Faible
structures arborées
Espéce considérée comme moyennement sensible aux
Risque de mortalité par collision et/ou collisions avec les éoliennes.
. P ) Exploitation Direct Permanent s . . - . Modéré
barotraumatisme Activité « faible » a « modérée » de transit et
d’alimentation
lllustration 62 : Tableau de synthése des impacts du projet sur les chiroptéres
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L’impact direct du projet relatif a Iartificialisation et a la destruction de milieux naturels
(destruction de 60 ml de haies arborescentes et arbustives, de 0,09 ha de fourrés et de 0,61 ha
de prairies) peut étre considéré comme faible a négligeable en fonction des espéces, notamment
en raison de la bonne représentation locale de ces biotopes et des faibles surfaces en jeu.

Les impacts les plus significatifs concernent les risques de mortalité par
collision/barotraumatisme, avec un impact brut considéré comme modéré pour les espéces
considérées comme sensibles aux éoliennes (pipistrelle commune, noctule commune, noctule
de Leisler, sérotine commune), ou présentant une activité forte au moins ponctuellement dans
I'année (murins « hautes fréquences », barbastelle d’Europe, grand murin). Malgré la proximité
relative de certains gites d’importance locale a régionale (notamment colonie de mise bas du
grand murin de I'église de Saint-Sornin-Leulac), les impacts attendus sur ces populations
apparaissent limités et concernent principalement les périodes de transit entre gites d’hiver et

gites d’été.

Les mesures d’évitement, de réduction et de suivi sont présentées au §.7.1.3.

6.1.2.8. EVALUATION D’INCIDENCES NATURA 2000
::tmu rguzggg Statut aDLIIS::gjc;et Impacts du projet
Interaction probable, notamment en ce qui
concerne la population reproductrice de
grand murin localisée a environ 4,3 km au
niveau de 'église de Saint-Sornin-Leulac.
L’espéce a été recensée sur l'aire d’étude
immédiate sous la forme d’une activité
faible et principalement concentrée en
période de transit. Ainsi, la perte
Vallée de la potentielle d’habitat favorable au
Gartempe sur développement de I'espéce (notamment
'ensemble de ZSC 4,1 km Faible habitat de chasse) apparait tres réduite.
son cours et En ce qui concerne le risque de mortalite,
affluents le grand murin n’est pas considéré par la
littérature comme une espéce sensible
aux collisions avec les éoliennes. En tout
état de cause, la mise en place de
plusieurs mesures de réduction permet de
fortement limiter les atteintes du projet sur
les populations de Chiroptéres de cette
ZAC, sans remettre en cause les objectifs
de conservation fixés.
Etangs du Nord
de la Haute- ZSC 14 km Nul Aucune interaction avec le projet
Vienne
. Faible interaction compte tenu de
Mines de Say :
Chabannes et o I eI0|gnem_ent_ par rapport au prOJetz
. ZSC 16,15 km Négligeable concernant principalement les populations
souterrains du ; :
Mont ' Ambazac de grand murin se reprodylsant et/ou
hivernant sur le site.

lllustration 63 : Synthése de I’évaluation NATURA 2000 (Source : ECTARE - 2017)

Par conséquent, le futur parc éolien du Moulin a Vent n’aura pas d’effet notable dommageable
sur les espéces et habitats d’intérét des différents sites Natura 2000. Le projet dans sa
conception et par la mise en place de la doctrine ERC a permis de limiter au maximum les
impacts sur son environnement. Il est compatible avec les dynamiques des populations et des
habitats et n’est pas de nature a remettre en cause I’état de conservation des sites Natura 2000.
De fait, aucun impact significatif ni aucune incidence du projet sur les espéces et les habitats

des sites Natura 2000 n’est a attendre.
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6.1.3. INCIDENCES SUR LE PAYSAGE

Les différentes phases de réalisation d’'un parc éolien ont des impacts sur le paysage du site
d’'implantation et sur le paysage plus éloigné, en fonction de la typologie des unités paysagéres dans
lesquelles s’insére le projet. La phase de construction est assez impactante sur le paysage proche,

cependant, étant donné la conformation du site, les visibilités lointaines sont rares.

6.1.3.1. INCIDENCES DU PROJET DEPUIS L’AIRE D’ETUDE IMMEDIATE

Perception du projet depuis les bourgs principaux et leurs accés

Bourgs
Comme vu dans I'état initial, I'aire d’étude rapprochée comporte un seul bourg notable. Les impacts du
projet sur ces lieux de vie importants sont décrits et localisés sur la carte et les tableaux pages

suivantes.

Eglise de Villefavard

Village implanté dans un léger creux du relief, dans le site inscrit de la vallée de la Semme. Il n'y a pas de visibilité vers le projet depuis l'intérieur du bourg. Des

vues intermittentes depuis la périphérie nord du bourg sont cependant possibles. 1500 it i

Villefavard 163

lllustration 65 : Sensibilité des bourgs de I’AEI
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lllustration 66 : Vue aérienne et secteurs de visibilité (en rouge) du bourg de Villefavard (Source : photoaérienne)
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Hameaux proches
Impact du projet sur les bourgs et hameaux de I'AEI
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lllustration 67 : Evaluation des impacts sur les lieux de vie de I'aire immédiate
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Evaluation des impacts sur les hameaux de I’AEI
U g SiD

Sa position sur un point haut offre une visibilité sur une partie seulement du projet. Seules les éoliennes E4 E5 et E6 seront partiellement visibles a travers

1 Montanaud 5a10 les arbres isolés qui ponctuent les prairies ouvertes aux alentours du hameau. Les éoliennes E1, E2 et E3, davantage au nord, sont masquées par le 1750 Faible
relief boisé.
Depuis le batiment agricole situé sur une légére butte, une partie du projet est visible. Les éoliennes E1, E2 et E3 émergent partiellement au-dessus de .

2 Busseroles <5 I'horizon boisé. Les éoliennes E4, E5 et E6 sont, elles, masquées par le relief et les différents rideaux d’'arbres successifs. 2300 Trés faible
Les éoliennes E4, ES et E6 sont occultées par le relief. Les hauts arbres ceinturant I'exploitation agricole masquent en grande partie les éoliennes les

3 Thibarderie <5 plus au nord (E1, E2 et E3). Ces derniéres pourraient apparaitre furtivement au-dessus de la masse végétale notamment depuis le chemin permettant 2500 Faible Tres faible
d'accéder au hameau depuis la D7.

4 | Le grand Montmeraud <5 Etant donné le contexte bouse' autour dy r!amgau, seule I'éolienne E3, quplantge au nord-est ¢'1e .la ZIF.’, pourrait émerger au-dessus de la cime des arbres. 770 Tras faible Trés faible
Le reste du projet est masqué par la végétation et le relief, le hameau étant situé dans une légére dépression.
L'ensemble du projet est visible depuis I'ouest du hameau. Les éoliennes E4, E5 et E6, plus proches seront davantage visibles. Les éoliennes E1, E2

5 Pingrelaud <5 et E3 sur la ligne de faite sont en léger surplomb mais la distance atténue tout effet d'écrasement. Les prairies ouvertes sont ici ponctuées par une 1400
succession de rideaux d'arbres atténuant les perceptions des éoliennes.
Seule la partie nord du projet est perceptible ponctuellement : les éoliennes E4, ES et E6 sont masquées par le relief. En ce qui concerne la perception

6 Villechenon 10a20 des éoliennes les plus au nord, une végétation relativement dense entoure le hameau et masque en partie les éoliennes E1, E2 et E3. L'éolienne E3 est 920
susceptible d’émerger au-dessus de la cime des arbres.
Depuis ce hameau, seule une partie des éoliennes sera visible. Situées a l'intersection de la D942 et de la N145, les habitations sont séparées de la -

7 Maubert 10a20 nationale par une haie arborée masquant les éoliennes E4, E5 et E6. Les éoliennes E1, E2 et surtout E3 sont davantage visibles et émergent au-dessus 1700 Faible
des rideaux d'arbres.
Depuis le cceur du hameau, le tissu bati empéche les visibilités. Les habitations les plus a I'est sont concernées par des visibilités partielles sur les ,

8 Les Saignes 10a20 éoliennes E4, E5 et E6 tandis que les habitations a I'ouest sont toumées vers les éoliennes E1, E2 et E3 et celles-ci apparaissent au-dessus de la 1200 Faible
végeétation.

9 Le Beauvert 10a20 Les éoliennes sont perceptibles ponctuellement et partiellement au gré des ouvertures dans la végétation. L'ensemble reste cependant discret. 1500 Trés faible
10 Le petit Montmeraud <5 La végétation masque le projet, seule I'éolienne E3 pourrait émerger partiellement au-dessus de la végétation arborée 1200 Tres faible
En arrivant a Priest-le-Betoux depuis la D93, il n'y a pas de visibilité sur le projet. Depuis la D45A, a la sortie du bourg, une partie du projet est visible : les

11 | Saint-Priest-le-Betoux 20a30 éoliennes E5, ES et E6 apparaissent dans I'axe de la route tandis que les éoliennes E1, E2 et E3 apparaissent au-dessus de la prairie paturée. Le projet 1900 Faible
est alors visible au gré des ouvertures a travers la végétation. (cf. photomontage 18)
5 Depuis I'entrée du gite, seule I'éolienne E3 est visible a travers la végétation. Depuis les habitations les plus a 'ouest, il n’y a aucune visibilité vers le i
2 Les Pouyades 10320 | 5 oiet. la végétation arborée masquant 'ensemble. 1700 $rés faible
Depuis l'intérieur du hameau, les habitations sont préservées des vues vers le projet. Depuis la route de Cressac, a 'ouest du hameau, les éoliennes A
13 Cressac 20a30 E1, E2 et E3 émergent au-dessus de la végeétation et font face a la route. Les autres éoliennes sont masquées par le relief et imperceptibles. (cf. 1250 Faible
photomontage 28)
14 La Tronchéze <H Le relief boisé entre le hameau et le projet occulte toute visibilité vers le projet. 1000 Nulle Nul
15 Bel Air <5 Les éoliennes sont masquées par les rideaux d'arbres successifs. 2100 Tres faible Nul
: Une partie du projet est visible. Depuis I'ouest du hameau, des vues sont possibles sur les éoliennes E4, E5 et E6. Les autres éoliennes sont masquées oy
16 Biossac 5 par la végétation. (photomontage 24) 1350 Faible
Dans I'état initial, une sensibilité forte est recensée car la ZIP centrale apparaissait dans I'axe de la route qui traverse le hameau. Cependant I'implantation ‘
17 Puy-la-Pierre entre 20 et 30 | du projet fait que les éoliennes se retrouvent bien en recul par rapport a cet axe viaire. Les éoliennes ne sont quasiment pas visibles : seuls des bouts de 1400 Faible
pale d'une ou deux éoliennes émergent au-dessus des bosquets. L'ensemble reste relativement discret.
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Depuis la partie haute du village, seules les 2oliennes E1, E2 et E3 pouraient &tre partisllement perceptibles au-dessus des haies proches. Le reste du projet

18 | Les Poyades du Haut =5 i {5 G 800
est masque par la vegetation.
19 Planechaud 10 315 | Des visibilités sur les éoliennes E4, E5 et E6 sont possibles, au-dessus de la végétation. Le reste du projet est masqué. 1200
20 Vérines 30 5 40 Depuis le coeur du hameau, il n'y a pas de visibilité. Une partie du projet est visible depuis la périphérie - au nord-est, une a deux éoliennes (E4 et E5) sont 200
yisibles au gré des ouveriures 3 travers la végétation. (cf. photomonrtage 20)
21 | Le Clops et la Solitude <50 D_epms le cosur d_u_h_a_rr]eau, les E{:I]IE!'I.TEE'E E1, E2 et E3 pourraient eirg leg?.rement pergeqhbi_&s au-dessus du lineaire boise. En gquittant le hameau par iz nord, 700
via la D93, des visibilites vers les eoliznnes E4, ES et EG sont recensées a fravers la vegetation. (cf. phoromontage 22)
29 Les Pruanes ok Depuis le coeur du hameau, seule ['éolienne E3 sera visible cependant étant donné le peu de masques végétaux et 1a courte distance qui la sépare du hameau, 00
g elle sera assez prégnante. Le reste du projet est masgue par la vegétation.
23 Les petits Faites 10 4 20 Depuis le cpmfr d_u hameau, les visibilites sont masguees par 1a trame hatie. Depuis le sud-ouest du hameau, les eoliennes E1, E2 et E3 sont perceplibles 3 900
travers la vagetation.
24 ie Ectialiors R Ce ‘hameau esir irtmla_nte sur un point haut, entoure de rideaux d'arbres. Des visibiliteés sur le haut des eoliennes E1, E2 et E3 sont possibles mais elles sont 1570
fillrees par la vegetation.
- ; Les haies et la vegétation haute filtrent une grande partie des visibilités vers le projet. Les éoliennes E4, E5 et E6 ne seront pas visibles. Les 2oliennes E1, E2
. i i imi et E3 pourront apparaitre a travers le bocage et émerger au-dessus des haies {cf. photomontage 26) 650
26 Pin.Bernard S0 Les eutjen_nes E6, ESh et E4 a;:_:p_araimeni dans ['axe de la route de sortie est du hameau, et emergent au-dessus de [a toiture des hatiments agricoles. Les 780
autres eoliennes ne sont pas visibles.
Depuis le centre du hameau, les eoliennes E1, E2 et E3 sont masquées par le relief depuis le sud du hameau. En revanche, les écliennes E4, E5 et EB
sont relativement prégnantes - les prairies ouvertes aux alentours de la route participent 3 les rendre plus visibles (cf. phoromonrtages 23 er 31). Au nord
du hameau, au niveau du chemin des Hars, les habitations en mite d'urbanisation sont implantées 3 fianc de colline, sur une pente toumée vers e sud. Les
27 La Valette Montavie 20 430 | eéoliennes E4, EG et EG sont visibles. E6 émerge distinctement au-dessus du noyau historigue du hameau. Les éoliennes E4 et E5S sont en partie masquées par 600
le relief. En direction du nord, les éoliennes E1, E2 et E3 sont masquées par I'arrigre plan boisé. En période hivemnale, lorsgue 1a végetation est moins dense,
E2 pourra étre perceptible trés partiellement & travers les branchages. La saturation visuelle depuis ce hameau est &tudiée au chapitre 53.9.3 : Le projet du
Moulin a Vent 2 un impact faible sur la saturation visuelle,
8 i e 90 3 30 Depum:re_nnr_d du har_neau, u,r}e _parhe du pm;etﬁest \':JSJDIE_ Les eoliennes E1, E2 et E3 sont masquees par le relief. Les eoliennes E4 et ES emergent au-dessus 680
de la vegetation tandis gue I'éolienne EG est tres prégnante dans le paysage. (cf. photomontage 79)
Depuis ia route, au nord du hameau, une partie du projet apparait. Seules les éoliennes E1, E2 et E3 émergent au-dessus des batiments et de la végétation.
29 | Lalande des Pouyades =5H Leur perception est modulée par la présence de |la végétation. (cf. phortomontage 30). La saturation visuelle depuis ce hameau est étudiée au chapitre 5.3.9.3. 500
Le projet du Moulin 2 Vent a un impact faible sur la saturation visuelle.
30 | Le Moulin des Combes 5 Le contexte boisé empéche toute visibilité. 1750 MNulle MNul
3 La Grande Roche 10 Depuis le sud du hameau, les éoliennes E1, E2 et E3 pourraient étre partiellement visibles en émergeant quelgue peu des boisements, en face de a route. 1900 Tres faible Trés faible
Depuis le cozur du hameau, il n'y a pas de visibilité possible. Depuis Faccés nord du hameau, une covisibilité entre le hameau et les éoliennes E4, ES et EG est " : = n
32 Les Combes 10 recensee et les éoliennes E2 et E2 émergent l&égérement au-dessus des boisements. 2 000 Tres faible Tres faible

lllustration 68 : Les impacts du projet éolien sur les hameaux de I'aire d’étude immédiate
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Perceptions du projet depuis les axes de circulation principaux
La N145
L’impact est modéré. (Cf. photo 150).

La D942
L’impact sur la D942 est modéré. (Cf. photo 152 et 153).

La D93
L’impact du projet sur la D93 est faible.

La D93A

L’impact est trés faible.

La D45

L’impact est faible.

@ _____________________________
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Emprise du projet

lllustration 69 : Photomontage (photo n°150) depuis la N145 avec vue sur les monts d’Ambazac a I'arriére-plan et Photomontage (photo n°151) depuis la N145 vers le nord et les éoliennes E1, E2 et E3
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Emprise du projet

ise du projet

lllustration 70 : Photomontage (photo n°152) depuis la D942 vers les éoliennes les plus au nord du projet (E1, E2 et E3) et Photomontage (photo n°153) depuis la D942 vers les éoliennes les plus au sud du projet (E4, E5 et E6)
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Perceptions du projet depuis les éléments patrimoniaux et touristiques

lllustration 71 : 1 - Photomontage (photo n°154) depuis le sud de I’étang de Villefavard, 2 - Photomontage (photo n°155) depuis le ponton de I’étang des Pouyades, 3 - Photomontage (photo n°156) depuis le sud du circuit des Pouyades
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Impact du projet eolien sur les monuments histongues de Paire d'etuds immediate

Le batiment qui accueilie Ia ferme de Villefavard est intégré au tissu bati du bourg =t il n'y a
pas de visibilité possible vers le projet. Une covisibilité avec la ZIP centrale avait 218 recensees

72 ar Willefavard La ferme de Villefavard N - S i Inscrit Mul 1 500
= = ; dans l'etat inifal mais i n'y a finalement aucume eclienne implantee dans cette zone. (of
pholographie 154 et photomontage 21}
Une covisibifite avec le nord de [a ZIP avait &t& recenses dans ['état inftial (of paragraphe
29 a7 Villefavard Le & L 3.4 3.1 ef photographis 97) depuis Ia D83B traversant Villefavard. L'implantation des eoliennes 1 . Nul 1500

ne permet finalement pas de visibilites, ces demieres étant localizées davantage dans la
partie nord est de la ZIF. (of. phofographie 754 et phofomontage 21)

La willa de la Solitude Le jardin et la trame batie autour de Ia ville masguent toute visibilits vers les éoliennes.

Impact du projet @olien sur les sites proteges de Paire d'etuds immeadiaiz

lln'y a pas de visibilité recensée depuis le cosur du site. En périphérie ef notamment en armivant
depuis la D4B 1 a Villefavard, des vues intermittentes sur le nord du projet apparaissent.

impact du projet &olien sur les sites tourisfigees =t remarguables de Faire d'étude mmadiate

‘ ODepart Coommune Mom Commentaime Enjeu Sensibilite Impact profet e m
Visibilites depuis les abords aunord de I'étang et depuis les pontons de péche. (of. photographie B
a7 Magnac-Laval Etang des Pouyades 155 et phatomouitage 23) 13040
a7 Saint-Somin-Lewlac Les croix de Saint-Priest Il n'y a pas de visibilte vers le projet - 13040
Circuit des Pouyades. Winéraire de
petite randonnee au départ du bourg | Les trois solisnnes 2= plus au nord sont visibles aw gre des ouvertures dans e bocage - au
a7 Magnac-Laval de Magnac-Laval vers le sud, puis | niveau de I'étang des Pouyades (of. phofographie 152) et du hameau des Pouyades notamment - 1204
autour des hameaux et de 'étang des |ef phatographie 156 ef photomontage 30).
Pouyades '
MH, site
87 Willefavard La ferme de Villefavard Cf. MH n*72 P 1 5040

lllustration 72 : Impacts du projet éolien sur les monuments historiques, sur les sites protégés et sur les sites touristiques de I’aire d’étude immédiate
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6.1.3.2. INCIDENCES DU PROJET DANS LA ZONE D’IMPLANTATION POTENTIELLE

Voies d’acceés
Les voies d’accés aux éoliennes viennent se connecter a partir du réseau routier et des chemins
d’exploitation agricole.

L’impact est faible a long terme.

Aires d’évolution des engins de montage et de maintenance
Ces aires rectangulaires seront réalisées dans le prolongement des voies créées. Ces aires, pour la
majeure partie d’entre elles visibles uniquement par les agriculteurs, ont un impact faible a long terme

a lI'échelle de l'aire immédiate.

Fondations
Les éoliennes nécessitent des fondations bétonnées. Celles-ci sont enterrées et donc invisibles.

L’impact de ces fondations sur le paysage sera donc trés faible et temporaire.

Réseau de raccordement de I’électricité

L’intégralité du réseau d’évacuation de I'électricité sera enterrée et donc invisible. L’impact est nul.

Poste de livraison

Le projet comporte deux postes de livraison.

L’architecture d’un poste de livraison standard est banale et sans qualité particuliére et ne s’accorde
pas avec le caractére bocager et agricole du site. Il a été choisi de I'habiller d’'une teinte sombre vert

brun (RAL 6008) afin de favoriser son intégration paysagére (cf. mesure 2). L’impact est faible.

6.1.4. INCIDENCES SUR LE MILIEU HUMAIN

En phase chantier (impacts temporaires principaux), les principales nuisances seront acoustiques lors
de la préparation du site, du montage des éoliennes (nuisances in situ) et du trafic de poids-lourds

generé par le chantier.

Il n'existe par ailleurs aucun risque vibratoire, les habitations les plus proches étant situées a plus de

500 m du parc éolien, I'impact sera donc nul.

En termes d'emplois, le chantier permettra de faire travailler jusqu'a 30 personnes sur le site
simultanément, employées par des entreprises locale ou régionale en priorité (entreprises de

terrassement, de génie civil, ...).

En phase de développement du projet, le projet aura généré plusieurs emplois également (bureaux

d'études, architecte, géomeétre, ...).

En phase exploitation, de nombreux effets positifs sont @ mentionner.
En premier lieu, le parc éolien permettra d'éviter le rejet de CO; dans l'atmosphére.

Surtout, le parc éolien générera pendant toute la durée de son exploitation des recettes fiscales trés
précieuses pour des collectivités rurales. L'injection de ces recettes dans I'économie locale permettra de
conforter ou d'améliorer toute une gamme de services proposés par les communes notamment et qui

auraient d étre financés par de I'argent public.

Le parc éolien pourra également étre, notamment les premiéres années de mise en service, un
formidable vecteur de développement touristique local. A plus long terme, il faut considérer ce parc

éolien comme un outil pédagogique important pour les groupes scolaires de la région.

Sur l'immobilier, les impacts devraient étre globalement neutres comme ['attestent plusieurs études

menées sur le sujet en France.

L’emprise du projet va supprimer quelques surfaces agricoles, environ 4 ha en phase d'exploitation du
parc éolien. Cette surface représentant un pourcentage minime (environ 0,16 %) de la Surface Agricole
Utile (SAU) moyenne par exploitation en 2010 (2434 ha) sur les communes de Villefavard et

Dompierre-les-Eglises.
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6.2. INCIDENCES SUR L’ENVIRONNEMENT SONORE DES
RIVERAINS

Les émergences globales au droit des habitations sont calculées a partir de la contribution des
éoliennes (pour des vitesses de vent allant de 3 a 10 m/s) et du bruit existant déterminé a partir des

mesures in situ (selon les analyses Lso / vitesse du vent).

Les analyses prévisionnelles, avant mise en place d’un plan de fonctionnement optimisé, permettent
d'observer des risques de dépassement des seuils réglementaires en période de nuit au droit de

certaines habitations riveraines au projet, a certaines vitesses de vent.

Il n’apparait pas de tonalité marquée au droit des habitations riveraines du projet pour les types de

machines étudiés pour le projet du Moulin a Vent.

Dans le périmétre de mesure du bruit défini a I'article 2 de l'arrété du 26 ao(t 2011, les niveaux de bruit
sont bien inférieurs aux seuils réglementaires fixés pour les périodes de jour et de nuit qui sont
respectivement de 70 et 60 dB(A).

-
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6.3. CUMUL DES INCIDENCES AVEC D’AUTRES PROJETS

La législation et la réglementation des études d’impact imposent désormais de prendre en compte les
effets cumulés, non seulement des parcs éoliens entre eux, mais également avec d’autres
aménagements tels que les infrastructures linéaires, etc.

Pour cela, nous nous sommes attachés a connaitre les projets non encore construits mais ayant
un avis de l'autorité environnementale ou pour lesquels un document d'incidences (art R.214-6)
et une enquéte publique au titre de la loi sur I'eau ont été réalisés.

Les projets devenus caducs, ceux dont I'enquéte publique n'est plus valable ou ceux abandonnés

officiellement par le maitre d'ouvrage n'ont pas été pris en compte.

6.4. AMENAGEMENTS ET PROJETS IDENTIFIES

6.4.1. LES PARCS EOLIENS ET PROJETS DE GRANDE HAUTEUR

Les données disponibles au 1°" septembre 2018 a I'échelle de 'AEE (rayon de 20 km), font état de la
présence :
= de 1 parc éolien autorisé pour un cumul de 24 éoliennes ,

= de 7 parcs éoliens en cours d’instruction, pour cumul de 39 éoliennes.

Le projet de parc éolien le plus proche correspond a celui des « Portes de Brame-Bénaize » (6

éoliennes), sur les communes de Magnac-Laval et de Droux, a environ 2,3 km au Sud-Est.

La majorité des projets et parcs éoliens en activité sont éloignés de plus de 10 km et sont localisés sur

les fronts Ouest et Nord-Est du territoire.

6.4.2. AUTRES PROJETS

Au 20 janvier 2018, aucun projet ayant fait I'objet d’'une étude d’impact au titre du Code de
'Environnement et pour lequel un avis de l'Autorité Environnementale a été rendu public n'a été

recensé au sein de ’AER du parc éolien du « Moulin a Vent » (3 km).
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Parcs éoliens et projets connus
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lllustration 73 : Projets éolien autour du projet du parc éolien du Moulin a Vent
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6.5. INCIDENCES CUMULEES AVEC LE MILIEU PHYSIQUE

Aucun effet cumulatif sur les milieux physiques n’est a craindre.

6.1. INCIDENCES CUMULEES AVEC LE MILIEU NATUREL

En raison de I'éloignement des différents projets connus avec le parc éolien du « Moulin a Vent » (2,3
km au minimum), aucun impact cumulatif n’est a attendre sur des stations floristiques, habitats naturels

ou populations faunistiques non volantes.

Malgré une densité notable de projets de parcs éoliens dans un rayon de 20 km autour du parc éolien
du « Moulin a Vent », les effets cumulés attendus sur I'avifaune, tant en période de migration que de

reproduction, apparaissent négligeables a faibles.

Compte tenu de I'éloignement existant entre le projet du « Moulin a Vent » et la majorité des projets
éoliens connus, I'impact cumulé relatif & un « effet barriére » peut étre considéré comme négligeable,

que ce soit dans le cadre des déplacements locaux ou des déplacements migratoires.

6.2. INCIDENCES CUMULEES AVEC LE MILIEU HUMAIN

Aucun effet cumulatif sur le milieu humain n’est a craindre.

6.3. INCIDENCES CUMULEES AVEC LE CONTEXTE SONORE

Le projet éolien le plus proche de celui du Moulin a Vent est celui de Brame Benaize. |l est situé sur les
communes de Magnac-Laval et Droux, a environ 2,2 kilométres a I'ouest du projet du Moulin a vent. Il

est composé de 6 éoliennes de puissance unitaire maximale de 3,6 MW.

Les contributions sonores des deux projets (Moulin & vent et Brame-Benaize) ont été comparées, au
droit de récepteurs placés entre ces deux projets, au sein des lieux-dits les plus susceptibles d’étre

touchés par les deux projets.

Projet éolien du Moulin a Vent (87)
Effets cumulés
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lllustration 74 : Impacts cumulés - Localisation des projets éoliens et des récepteurs (Source : EREA Ingénierie —
2018)

Les contributions sonores de chacun des deux projets sont données dans le tableau suivant, pour
chaque récepteur de calcul, pour une vitesse de vent standardisée de 7 m/s (vitesse a laquelle la

contribution sonore est la plus élevée pour les modéles d’éoliennes considérés).

RA RB RC RD RE RF RG RH

Contribution Moulin a Vent 32,1 20,2 21,5 35,7 43,3 32,4 31,3 25,9
Contribution Brame Benaize 26,0 37,8 39,0 22,9 20,0 27,7 32,4 39,0
Différence entre les 2 projets 6,1 -17,6 -17,5 12,7 23,3 4,7 -1,1 -13,0

Le projet éolien du Moulin a Vent masque celui des Portes de Brame Benaize.

Le projet éolien des Portes de Brame Benaize masque celui du Moulin a Vent.

Il est rappelé que si une source sonore est inférieure d’au moins 10 dB(A) par rapport a une seconde
source sonore, la premiere est masquée par la seconde. C’est le cas ici au droit des récepteurs RB, RC

et RH ou le projet éolien des Portes de Brame Benaize masque celui du Moulin & Vent. Au contraire, au
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droit des récepteurs RD et RE, le projet du Moulin & Vent masque celui des Portes de Brame Benaize.

En ces points, les effets cumulés sont donc nuls.

A la Lande des Pouyades (RA), aux Courets (RF) et aux Echaliers (RG), les contributions sonores des
deux projets sont plus proches I'une de 'autre mais sont au maximum de 32,4 dB(A). Ce niveau sonore

correspond a une ambiance sonore calme. En ces points, les effets cumulés sont donc faibles.

Les autres projets éoliens sont tous situés a plus de 6 kilométres de celui du Moulin a Vent. Vues les
distances séparant ces autres projets de celui du Moulin a Vent et les dimensions de ces projets,
'impact acoustique ne se cumule pas. A une telle distance, et méme a mi-distance entre les différents

projets, aucun impact cumulé n’est a prévoir.

Tous les autres projets, de quelques natures qu’ils soient, se situent a plus de 10 kilométres du projet
éolien du Moulin a Vent.

Les effets cumulés entre les projets connus a proximité et le projet éolien du Moulin a Vent sont
donc faibles a nuls.
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INCIDENCES CUMULEES AVEC LE PAYSAGE

Effets cumulés du prejet avec les projets connus de grande hauteur {dont projets éoliens) dans I'aire d'etude globale

Projet éolien des portes de
Brame-Benaize

En instruction avec I'avis de
I'AE - 6 2oliennes (180 m)

Le projet des portes de Brame-Benaize est situé a l'ouest du projet du Moulin 3 Vent, il est composé de 2 lignes de 3 éoliennes de part et d'autre de la N145.
Les deux projets sont distants de 2,2 km. Le contexte bocager limite les visibilités mais les deux projets sont visibles conjointement depuis certains points
de vue. Depuis l'AEE, les vues conjointes sont rares, la distance, le relief et la vegétation masquent souvent les visibilités. Les points hauts permettent
des visibilités ponctuelles, atténuées par la distance. C'est le cas depuis les Monts d'Ambazac (cf. photomotontage 7). A l'échelle de 'AER, des vues
conjointes sont également ponctuellement recensées, en amvant 3 Magnac-Laval par la D61 (cf. photomontage 9) ou en quittant Dompierre-les-Eglises (cf.
photomontage 16). A cette échelle, les effets cumulés sont peu importants. Le principal impact est recensé depuis la colline Saint-Martial o0 une covisibilité
apparait entre [a silhouette de Chateauponsac et les projets du Moulin 2 Vent et des portes de Brame-Benaize (cf. photomontage 14). A I'échelle de ['aire
immediate, les deux projets sont egalement ponctuellement visibles conjointement. C'est le cas depuis la N145. A cette echelle, les visibilités les plus
importantes sont recensées depuis la D942, entre la sortie de Magnac-Laval et le croisement avec la D93A_A ce niveau, |a route plonge vers I'étang des
Pouyades et les deux projets émergent au dessus de I'honizon boisé, de part et d'autre de la D93A. Autour de I'étang des Pouyades, les visibilités se font
beaucoup plus rares étant donné les masques végetaux.

Faible

2.2

Projet éolien de Magnac-
Laval

En instruction avec l'avis de
I'AE - 4 oliennes (180 m)

Le projet de Magnac-Laval se compose de 4 éoliennes disposées selon une ligne orientées nord-ouest / sud-est. Ce projet est situé a environ 6 km au nord du

projet du Moulin & Vent. La végétation bocagére limite les vues dans 'AEE ou 'AER. A léchelle de I'AE, les visibilités sont également rares. Depuis la D942,
les deux projets sont visibles mais pas dans le méme champs de vision : en effet, ils sont situés de part et d'aufre de la départementale, ne permettant pas
de vue conjointe.

Trés faible

6,1

T

Projet éolien de la Lande

En projet - 4 éoliennes (184 m)

Le projet de la Lande est situé au sud-ouest de |'AEE. Séparé de plus de 9 km du le projet éolien du Moulin 3 Vent, le contexte bocager et la distance limitent

les percees visuelles ol les deux projets pourraient apparaitre. Depuis la D72 en amrivant & Saint-Junien-les-Combes par le sud, le projet du Moulin a Vent

apparait dans ['axe de |a route et celui de la Lande 3 gauche de la route. Mais ces percéas visuelles restent rares et il est difficile d'avoir les deux projets dans
le méme champ visuel (cf. photomontage 3)

9,04

Projet éolien les Terres
Moires

En projet - 8 éoliennes (180 m)

Depuis le sud du territoire d'étude, les projets &olien des Terres Moires et du Moulin & Vent sont ponctuellement visibles conjointement depuis les rebords
de valléa ou les lignes de faite en interfluves. C'est le cas depuis la nve gauche de la vallee de la Gartempe o0 quelques éoliennes du projet des Terres
Moires apparaissent par intermittence (cf. photomontage 13). Depuis la D1 entre Bellac et Chateauponsac, dans I'alignement de la ligne 4 haute tension,
des éoliennes du projet des Terres Moires s'imbriquent entre le projet du Moulin & Vent (photomontage 4). Depuis la D103 entre Rancon et Chateauponsac,
les éaliennes du projet des Terres Moires émergent clairement au-dessus de l'horizon boisé (photomontage 72). Depuis ce point de vue, les éoliennes
de ces deux projets n'apparaissent pas de la méme grandeur mais tous deux viennent souligner la ligne de faite et les interdistances réguliéres entre les
eoliennes rendent 'ensemble harmonieux. Des covisibilités ponctuelles sont recensées ponctuellement mais la distance séparant les deux projets atténue
les perceptions et l'impact cumulatif demeure faible.

Faible

9.8

v

Projet éolien de Roussac et
Saint-Junien-les-Combes

En instruction avec I"avis de
I'AE - 5 éoliennes (180 m)

La forét de Rancon, au nord du projet de Roussac, filtre une grande partie des visibilités vers le projet du Moulin & Vent. Depuis la 086, des covisibilités sont
recenséas mais la distance atténue fortement les perceptions du projet du Moulin 3 Vent et ce demier reste peu perceptible au niveau de 'horizon.

Trés faible

39

Projet éolien de «Bel Airs,
«Thouillers, «le Champ du
Bosw, ales champs trouveéss
et ala Rivailles

Autonse - 28 eoliennes dont 16
dans 'AEE

Depuis les monts d’Ambazac, cerains points de vue dégagés permettent des vues lointaines vers le projet du Moulin & Vent. Le projet éolien de «Bel Airs,

@ Thouillers, «le Champ du Boss, «les champs trouvésy et «la Rivailles s'étend sur plus de 20km, dans 'axe du projet du Moulin & Vent depuis les monts

d'Ambazac. Etant donné la distance au parc de Bel Air depuis les monts d'Ambazac (plus de 25 km) les covisibilités sont guasiment imperceptibles (cf.
photomontage T). Depuis le reste du temitoire d'étude, il y a peu de percées visuelles qui permettent de percevoir les deux parcs conjointement.

Trés faible

1

Projet éolien de Maihac-sur-
Benaize

En projet - 7 éoliennes

Le projet de Mailhac-sur-Benaize est aligné avec celui du Moulin & Vent selon un axe nord-est / sud-ouest qui suit |a igne a haute-tension traversant le territoire.
Ce projet, tout comme celui des Terres Moires sont visibles conjointement avec celui du Moulin & Vent depuis les rebords de vallée (cf. photomontage 13 et
4) et en interfluve (cf. photomontage 12) surtout depuis le sud de ['aire d'étude.

Faible

11.3

lllustration 75: Impacts Cumulés sur le paysage
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Théme environnemental

Milieu physique

CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

7.SYNTHESE DES IMPACTS, MESURES, IMPACTS RESIDUELS ET COUTS POUR LE MILIEU PHYSIQUE, MILIEU HUMAIN

ET LE PAYSAGE

Caractéristiques des impacts

En phase chantier En phase exploitation

Terre et sol

Mesures retenues

En phase chantier

Mesures de réduction :

Etude géotechnique avant le début
des travaux.

Engins de chantier en conformité
avec les normes actuelles.

Ravitaillement réalisé au-dessus
d’une zone étanche.

Stockage d’hydrocarbures sur bac
de rétention.

En phase exploitation

Mesures de réduction :

Eolienne équipée de capteurs
pour détecter les fuites d’huile

Impact

résiduel

Estimation

financiere

Délai et durée de

mise en ceuvre

Eaux souterraines et

superficielles

Des risques de pollution accidentel des
eaux (engins de mainteance, fuite d’huile

éolienne) peuvent arrivés.

d’une zone étanche.

Stockage d’hydrocarbures sur bac
de rétention.

Sanitaires équipés de dispositifs
d’assainissement autonomes / pas
de rejets d’eau usée.

Mise en place de cuve de

rétention a la base des mats.

Kits de dépollution dans les
engins de maintenance.

éventuelles. . - . .
Sanitaires équipés de dispositifs Négligeable Intégré dans le colt Durant le chantier puis
d’assainissement autonomes / pas Mise en place de cuve de global du projet en phase d’exploitation
de rejets d’eau usée. rétention a la base des mats.
Kits de dépollution dans les
Mesures de réduction : . .
engins de maintenance.
Pour limiter le tassement, les pistes
seront en concassé de granit.
Possibilité de mise en place de
membrane géotextiles.
Une modification du fonctionnement Mesures de réduction :
. . Mesures de réduction :
hydraulique de la zone est possible A . i
Etude géotechnique avant le début
(Imperméabilisation, terrassement). des travaux. Eolienne équipée de capteurs
Engins de chantier en conformité pour détecter les fuites d’huile
avecles normes actuelles. éventuelles. Intégré dans le colt Durant le chantier puis
Ravitaillement réalisé au-dessus Negligeable

global du projet

en phase exploitation
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Mesures de réduction :

Air et climat

Intégré dans le colt
Utilisation d’engins de chantier aux

Durant le chantier

global du projet
normes actuelles.

Milieu naturel

Analyse des enjeux

floristiques, milieu naturel

Voir les tableaux ci-dessous du §. 8.6.
et faunistiques

Mesures de réduction :

Travail sur les chemins d’accés
aux éoliennes (mesures 1) :
Utiliser des matériaux de
recouvrement d’origine locale et
privilégier une teinte
approchante de la teinte
naturelle du sol en place.
Réaliser un enherbement de la

Intégré dans le colt
bande centrale des chemins. Négligeable

A la fin du chantier
global du projet

Intégration des postes de
livraision (mesure 2) : Les
postes de livraison seront peints
/ / d’une teinte assez sombre vert-

Analyse paysagere
brun (RAL 6008), qui
s’accordera avec le contexte

bocager.

Négligeable Enveloppe budgétaire

A la fin du chantier
de 7 000 €

Mesures d’accompagnement :

Campagne de plantation de

haies brise-vue (mesure 3) :
plantation de haies champétres
et arbres pour les riverains des Négligeable
hameaux situés a proximité du

site.
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Mesures d’accompagnement :
Campagne de plantation de
/ haies brise-vue (mesure 3) : Envel budastai
o nveloppe budgétaire
Analyse patrimoniale plantation de haies champétres | Négligeable dpp7 OOOZ A la fin du chantier
e
et arbres pour les riverains des
hameaux situés a proximité du
site.
Mesures de réduction :
Utilisation d’engins conforme a la Mesures de réduction
réglementation en vigueur. Négligeable
Plan de bridage nocturne.
Chantier diurne hors week end et
jours fériés.
Le parc éolien pourra engendrait des
Creation de vibrations du fait de vibrations due a la nature des sols en Mesures de réduction :
I'utilisation d’engins de chantier. La place (roches métamorphiques et Chantier diurme hors week end et / Négligeable Intégré dans le colt Durant le chantier puis
i itue & . . R lobal j h loitati
population se situe a plus de 500 m de résistates). La population se situe & plus jours fériés. global du projet en phase exploitation
la zone de projet. de 500 m des éoliennes.
Mesures de réduction :
_% Le parc éolien n’engendrera aucune / o]
. o icat sanai N égligeable
£ Cadre de vie, commodité nuisance liée aux poussiéres. Utilisation d’engin conforme a la glig
E du voisinage, santé réglementation en vigueur.
_3 humaine, sécurité
=
Ombres portées par les pales en
/ mouvement. La population a plus de 500 / / Nul
m de la zone de projet.
/ /
Mesures de réduction :
Pas de production de déchets. Gestion des déchets (collecte et / Négligeable
valoraisation).
Création de champs électromagnétiques. / / Négligeable
______ 1
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Mesure d’accompagnement :

Contexte socio- / . 3 000 € pour les 2 Durant le chantier puis
Mise en place de panneaux

économique . ) panneaux en phase exploitation
d’information.

Impact limité sur 'exploitation des
parcelles directement concernées par les Mesures de réduction :
s . 2 {F Selon le baréme de la Durant le chantier puis
Occupation des sols / eoliennes. Seuls 4 ha seront empruntés au / Indemnisation des pertes de Négligeable O ' p
total & la surface agricole utile (soit 0,16 % culture. Chambre d’Agriculture en phase exploitation
de la SAU).

Mesures de réduction :

Mise en place de signalisation au
niveau du parc.

Axes de communication et Pas de nuisance sur les axes lors de la

Mise en place d’'un acheminement / Négligeable Intégré dans le co(it

des éléments du parc en global du projet

moyens de déplacement phase d’exploitation du parc éolien. Durant le chantier

collaboration avec le service des
routes du Conseil Département de

la Haute Vienne.

Réseaux et servitude Pas de contrainte due aux réseaux et aux servitudes / / Nul

/ /
[ ] Nu Impact modéré
[ ] Impact négligeable - Impact assez fort
] impact faible B impact fort
lllustration 76 : Tableau de synthése des imapcts, mesures, impacts résiduels et colits des mesures pour le milieu physique, humain et le paysage
Le co(t des mesures concernant les aspects physiques, humains et paysagers s’éléve a 10 000 €.
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7.1. SYNTHESE DES IMPACTS, MESURES, IMPACTS RESIDUELS ET COUTS POUR LE MILIEU NATUREL
7.1.1. FLORE, HABITATS ET FAUNE TERRESTRE
Mesures d’atténuation
P:?(s)}ae?u Habitat ou espéce Impacts bruts attendus | Mesure d’évitement ou de Impact résiduel

suppression

Mesures de réduction

Mesure d’accompagnement

Milieux naturels

Haies bocagéres arborescentes

IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE

et de circulation des engins
MR-f5 : Remise en état des plateformes
temporaires de chantier

Faible Destruction d’un linéaire de 50 ml correspondant a une haie mixte
(CB:84.1) dénuée d’arbres matures pouvant avoir un intérét écologique.
MR-f1 : Ensemble de mesures a mettre en Replantation d’un linéaire de 100 ml en marge de la zone d'impaCt
Cultures acidiclines extensives Eaible place pour "m'tt;rvfjxnu'sances des IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE
(CB:82.3) MR-f2 - Délimitation des zones de travail Artificialisation de 0,19 ha et dégradation de 0,17 ha
Linéaires de haies arbustives (CB - et de.cilrpulation dgs engins IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE
31.811) ) Faible MR-f3 : Définition des aires de stockage Destruction d’un linéaire de 10 ml. Replantation d’un linéaire de 20 ml
) des matériaux MA-f1 : Mise en place d’'un en marge de la zone d'impact
MR-f4 : Réduction du volume des accompagnement de la phase IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE
e GE Prairies paturées mésophiles Faible ) matériaux a stocker de chantier (PGCE) Artificialisation de 0,27 ha et dégradation de 0,21 ha. Remise en état
eutrophes (CB : 38.1) MR-f5 : Remise en état des plateformes des plateformes temporaires (0,21 ha) en fin de chantier permettant
temporaires de chantier MA-f2 : Conduite de chantier de retrouver un milieu prairial
Fourrés de recolonisation MR-f6 : Mise en place d’un balisage des responsable
acidiphiles & acidiclines (CB : Faible eléments d'intérét localisés en marge des IMPSCI RESID:E;OSAI?LE
31.832) zones de chantier estruction de 559 m
Cult & idicli CB - MR-f7 : Mesures antipollution pendant les IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE
uitures sarc eg; za)c' iclines (CB : Négligeable travaux _ Avrtificialisation de 0,23 ha et dégradation de 0,16 ha. Habitat a trés
: MR-f8 : Plantation et/ou restauration de faible enjeu écologique, constituant déja un biotope dégradé
haies arbustives a arborescentes IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE
Prairies temporaires ensemencées Négligeable Artificialisation de 0,35 ha et dégradation de 0,61 ha. Remise en état
(CB:81.1) glig des plateformes de montage (0,61 ha) en fin de chantier permettant
de retrouver un milieu prairial
Flore
MR-f1 : Ensemble de mesures a mettre en
place pour hmuttgrvgajxnunsances des ~ IMPACT RESIPUE!_ NEGLIGEABLE .
o . _ MR-f2 - Délimitation des zones de travail Artificialisation de 0,19 ha d’habitats supportant une population
ase chantier Bleuet Faible -

surfacique. Espéce localement bien répandue, avec plusieurs stations
surfaciques a ponctuelle recensée sur I'aire d’étude. Remise en état
des zones dégradées permettant de réinjecter la banque de graines.
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Mesures d’atténuation

Phase du
i Habitat ou espéce Impacts bruts attendus | Mesure d’évitement ou de i . Impacts résiduels
projet X Mesures de réduction Mesures d’accompagnement
suppression
Reptiles
. . IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE
Impact faible MR-f1 : Ensemble de mesures a mettre en . , . . . i .
) ; . o . Destruction d’habitats potentiels (0,34ha de prairies mésophiles, 900
Destruction d’une partie place pour limiter les nuisances des . , , . , . .
. MA-f1 : Mise en place d'un m? de fourrés et 60 ml de haies). Dégradation de 0,38 ha d’habitats
des habitats favorables travaux . . .
i ) o ) accompagnement de la phase | potentiels (0,38ha). Présence de nombreux d’habitats favorables au
Lézard des murailles, ) » MR-f2 : Délimitation des zones de travail . . L N .
i i ME-f2 -Choix d’une période ) ) . de chantier (PGCE) sein de la zone étudiée (lisieres forestieres, bocage, prairies
Lézard vert, Impact faible i Lo et de circulation des engins i o ) ) i
. ) . . adaptée pour la réalisation des ) , : mésophiles a humides, habitats aquatiques...)
Couleuvre a collier, Risque de destruction . . i MR-f6 : Mise en place d’un balisage des . . . . . o .
o ) . destructions de haies et fourrés | | | e o MA-f2 : Conduite de chantier Choix d’une période de moindre sensibilité pour les défrichements,
Vipére aspic d’individus éléments d’intérét localisés en marge des . . . o o
) responsable rendant les risques de destruction d’individus négligeables et limitant
zones de chantier . ) L
Impact faible . . fortement les perturbations des populations locales. Recréation de
MR-f8 : Plantation et/ou restauration de ) i X
Perturbation des ) . A 120 m de haies favorables au développement des espéces
haies arbustives a arborescentes . i o . ) )
populations locales impactées (transit, alimentation, voire reproduction).
Amphibiens
MR-f1 : Ensemble de mesures a mettre en
Négligeabl | limiter | . q IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE
égligeable ace pour limiter les nuisances des
) ; . P P Destruction tres limitée d’habitats terrestres (900 m? de fourrés) et
Destruction d’habitats travaux . i . . i .
) i ) o ) . , de corridors de déplacement (60 ml de haies) potentiel. Dégradation
Triton palmé / terrestres et de transit MR-f2 : Délimitation des zones de travail MA-f1 : Mise en place d'un ) ) . .
i ) ) . ) de 0,38 ha d’habitats potentiels (0,38ha). Trés faible surface
Salamandre tachetée / potentiels o » et de circulation des engins accompagnement de la phase i . o .
ME-f2 -Choix d’une période . , ) ) concernée en rapport avec la disponibilité des habitats favorables en
Crapaud commun / ) L MR-f6 : Mise en place d’un balisage des de chantier (PGCE) )
) ) adaptée pour la réalisation des | | | . o marge du projet
Grenouille agile / . . i éléments d’intérét localisés en marge des . . . o .
. i destructions de haies et fourrés . . . Choix d’une période de moindre sensibilité pour les défrichements,
Triton marbré / . zones de chantier MA-f2 : Conduite de chantier i ) o o o
Phase de ) ) Faible i . rendant les risques de destruction d’individus négligeables et limitant
. Rainette arboricole . - i MR-f7 : Mesures antipollution pendant les responsable . ) L
chantier Risques de destruction ) fortement les perturbations des populations locales. Recréation de
ravaux
d’individus . . 120 m de haies favorables au développement des espéces
MR-f8 : Plantation et/ou restauration de ) i o ) ] )
i ) X impactées (transit, alimentation, voire hivernage)
haies arbustives a arborescentes
Mammiféres
. IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE
Négligeable MR-f1 : Ensemble de mesures a mettre en

Hérisson d’Europe

Destruction d’habitats
d’alimentation et de
transit potentiels

ME-f2 -Choix d’une période
adaptée pour la réalisation des
destructions de haies et fourrés

place pour limiter les nuisances des
travaux
MR-f2 : Délimitation des zones de travail
et de circulation des engins
MR-f6 : Mise en place d’'un balisage des

MA-f1 : Mise en place d’'un
accompagnement de la phase
de chantier (PGCE)

Destruction tres limitée d’habitats d’alimentation (0,4 ha de
paturages et fourrés) et de corridors de déplacement (60 ml de
haies). Dégradation de 0,38 ha d’habitats potentiels (0,38ha). Trés
faible surface concernée en rapport avec la disponibilité des habitats
favorables en marge du projet
Choix d’une période de moindre sensibilité pour les défrichements,

Cortége de Lépidoptéres et

d’Orthopteres des milieux prairiaux

Destruction d’habitat de

développement

Faible éléments d’intérét localisés en marge des MA-f2 : Conduite de chantier i , e . o
S . rendant les risques de destruction d’individus négligeables et limitant
Risques de destruction zones de chantier responsable . ) L
. . fortement les perturbations des populations locales. Recréation de
d’individus MR-f8 : Plantation et/ou restauration de ) , .
) R 120 m de haies favorables au développement des espéces
haies bocageéres . X o . . .
impactées (transit, alimentation, voire hivernage)
Insectes
IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE
Négligeable Destruction trés limitée d’habitats (0,4 ha de paturages). Trés faible

surface concernée en rapport avec la disponibilité des habitats
favorables en marge du projet. Espéces communes a trés
communes.

lllustration 77 : Tableaux de synthése des imapcts, mesures, impacts résiduels et colits des mesures pour la flore, les habitats et la faune terrestre

Le colt des mesures liées a la flore, aux habitats et a la faune terrestre s’éléve a environ 12 200 € HT.
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7.1.2. AVIFAUNE

Phase du
projet

Espéces ou cortéges d’espéces

Impacts bruts attendus

Mesures d’atténuation

Mesure d’évitement ou de
suppression

Mesures de réduction

Mesures d’accompagnement

Impact résiduels

Cortége des passereaux des

milieux bocagers arborescents

(Tourterelle des bois, Torcol
fourmilier, Verdier d’Europe,
Chardonneret élégant, Serin cini)

Impact négligeable

Destruction/dégradation
d’habitat d’alimentation

Impact faible
Perturbation des

populations locales

Cortege des passereaux des

milieux bocagers ouverts

(Bruant jaune, Tarier patre,
Alouette lulu, Alouette des
champs, Linotte mélodieuse, Pie-
griéche écorcheur)

Impact négligeable
Destruction/dégradation

d’habitat d’alimentation et
de reproduction

Impact faible
Perturbation des

populations locales

Impact modéré
Destruction d’individus

(nichées, individus non
volants)

ME-a1 : Evitement des
secteurs avifaunistiques a
enjeu en période de nidification
(zones bocagéres en bon état
de conservation, zones
humides, boisements matures)

MR-a1 Choisir la période optimale pour la
réalisation des travaux

MR-a2 : Définition fine des zones
d’élargissement des voiries en amont de
la phase chantier

MR-a3 : Repérer ou réactualiser la
vérification de I'absence de nids
d’espéces sensibles avant les phases de
travaux si les travaux interviennent
tardivement

MR-a4 : Balisage des milieux sensibles a
certaines espéces avant le début des
travaux

MR-f8 : Plantation et/ou restauration de
haies arbustives a arborescentes

MA-f1 : Mise en place d’'un
accompagnement de la phase
de chantier (PGCE)

MA-f2 : Conduite de chantier
responsable

IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE
Destruction/dégradation d’une surface limitée d’habitats
potentiellement utilisés en phase d’alimentation (prairies et

cultures). Aucun impact sur les sites de reproduction (haies
bocagéres matures, bosquets). Perturbations des populations
nicheuses limitées par le choix d’'un période de moindre sensibilité
pour les opérations les plus lourdes.

IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE
Destruction/dégradation d’'une surface limitée d’habitats
potentiellement utilisés en phase d’alimentation (prairies) et pour la

reproduction (60 ml de haies). Création d’habitats de reproduction
(120 m de haies arbustives a arborescentes) de substitution en
marge des zones impactées. Perturbations des populations
nicheuses limitées par le choix d’'une période de moindre sensibilité
pour les opérations les plus lourdes.

Phase de
chantier

Cortége des milieux humides ou

Impact négligeable

aquatiques
(Gallinule poule d’eau)

Perturbation des
populations locales

MR-a1 Choisir la période optimale pour la
réalisation des travaux

IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE
Perturbations des populations nicheuses limitées par le choix d’'une

période de moindre sensibilité pour les opérations les plus lourdes.

Hibou Moyen-duc

Impact négligeable
Destruction/dégradation
d’habitat d’alimentation

Impact modéré
Perturbation des

populations locales

Faucon crécerelle

Impact négligeable

Destruction/dégradation
d’habitat d’alimentation

MR-a1 Choisir la période optimale pour la
réalisation des travaux

MR-a3 : Repérer ou réactualiser la
vérification de I'absence de nids
d’espéces sensibles avant les phases de
travaux si les travaux interviennent
tardivement

MR-a4 : Balisage des milieux sensibles a

MA-f1 : Mise en place d’'un
accompagnement de la phase
de chantier (PGCE)

MA-f2 : Conduite de chantier
responsable

IMPACT RESIDUEL FAIBLE
Destruction/dégradation d’une surface limitée d’habitats

potentiellement utilisés en phase d’alimentation (prairies).
Perturbations des populations nicheuses limitées par le choix d’'une
période de moindre sensibilité pour les opérations les plus lourdes.

IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE
Destruction/dégradation d’'une surface limitée d’habitats
potentiellement utilisés en phase d’alimentation (prairies et

cultures). Perturbations des populations nicheuses limitées par le

Impact faible . R .
Perturbation des certaines especes avant le début des choix d’une période de moindre sensibilité pour les opérations les
populations locales fravaux plus lourdes.
Impact négligeable IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE
Rapaces non nicheurs Destruction/dégradation Destruction/dégradation d’une surface limitée d’habitats
(Faucon pélerin / Milan noir / d’habitat d’alimentation potentiellement utilisés en phase d’alimentation (prairies et
Effraie des clochers / Busard | e néal o - - - cultures). Perturbations des populations nicheuses limitées par le
Saint-Martin) mPpac negligeanie choix d’'une période de moindre sensibilité pour les opérations les
erturbation des plus lourdes, et 'absence de populations reproductrices sur l'aire
populations locales d’étude.
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Phase du Espéces ou cortéges d’espéces | Impacts bruts attendus Mesures d’atténuation Impact résiduels
Impact négligeable
. IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE A FAIBLE
Perte d’habitats par ) - - i - T -
ME-a1 : Evitement des Perte d’habitat tres limité par 'implantation des éoliennes a I'écart
effarouchement ) o o . .
secteurs avifaunistiques a des principales zones de développement de ces cortéges et par la
Passereaux nicheurs des milieux enjeu en période de nidification faible sensibilité a I'effarouchement des passereaux vis-a-vis des
bocagers ouverts a arborescents Impact négligeable a (zones bocagéres en bon état infrastructures. Impact lié a la mortalité négligeable a faible en
faible de conservation, zones fonction des especes compte tenu de la faible sensibilité de la
Mortalité par collisions humides, boisements matures majorité des espéces aux collisions. Risques les plus significatifs
concernant 'alouette lulu, I'alouette des champs et le bruant proyer
Impact faible a modéré
b IMPACT RESIDUEL FAIBLE
Perte d’habitats par L, . L . .
La proximité de I'éolienne EG6 vis-a-vis d’un site de reproduction
effarouchement . . . .
) ME-a3 : Espacement des potentiel du hibou moyen-duc engendre un risque de perte d’habitat
Hibou Moyen-duc . . e . .
I ¢ faibl éoliennes d’au moins 475 m par effarouchement difficilement évaluable en I'absence de
mpact faible . . . s . C
. . données bibliographiques sur 'espece. Espéce considérée comme
Mortalité par collisions : . . .
faiblement sensible aux collisions avec les éoliennes.
MR-a6 : Maintenir 'absence de végétation IMPACT RESIDUEL FAIBLE
Impact faible attractive sous les pales d’éoliennes et Les pertes d’habitats potentiels par effarouchement concernent
Perte d’habitats par dans leur entourage uniqguement des sites d’alimentation, qui s’averent bien représentés
effarouchement localement en raison du caractere ubiquiste de I'espece. Les
MR-a8 : Mise en place du systeme DT données bibliographiques disponibles sur I'espéce témoignent d'un
Bird sur I'éolienne E6 faible effet d’effarouchement vis-a-vis des éoliennes.
] ME-a3 : Espacement des . S . -
Faucon crécerelle Lo , ) Espéce considérée comme moyennement sensible aux collisions
Phase éoliennes d’au moins 475 m

d’exploitation

Impact modéré
Mortalité par collisions

avec les éoliennes, présentant des risques de mortalité sur les
populations nicheuses locales (action de chasse, envol des jeunes).
Toutefois, les mesures de réduction mises en place permettent
d’évaluer I'impact résiduel potentiel comme faible au regard de
importance de la population locale et de I'implantation des
machines.

Faucon pelerin/ Milan noir / Busard

Impact faible
Perte d’habitats par

effarouchement

ME-a2 : configuration du parc
éolien sous la forme de deux
lignes d’éoliennes paralléles
aux flux migratoires, avec une

MR-a6 : Maintenir 'absence de végétation
attractive sous les pales d’éoliennes et

dans leur entourage

IMPACT RESIDUEL FAIBLE
Les pertes d’habitats potentiels par effarouchement concernent

uniqguement des sites d’alimentation, qui s’averent bien représentés
localement en raison du caractere ubiquiste de I'espece. Les
données bibliographiques disponibles sur I'espéce témoignent d’'un
faible effet d’effarouchement vis-a-vis des éoliennes (notamment
milan noir et busard Saint-Martin).

Saint-Martin trouée de plus de 2,5 km Espéces considérées comme moyennement a modérément
MR-a8 : Mise en place du systeme DT sensibles aux collisions avec les éoliennes, présentant des risques
ME-a3 : Espacement des Bird sur I'éolienne E6 de mortalité sur des individus en action de chasse ou en migration
Impact modéré L, , . . . . - ; .
- — éoliennes d’au moins 475 m active. Toutefois, la disposition du parc et les mesures de réduction
Mortalité par collisions . ) ) - .
mises en place permettent d’évaluer I'impact résiduel potentiel
comme faible au regard de la faible importance des populations
locales et des flux migratoires.
ME-a2 : configuration du parc MR-a8 : Mise en place du systeme DT IMPACT RESIDUEL FAIBLE
Mil | Impact modéré éolien sous la forme de deux Bird sur I'éolienne E6 Espece considérée comme fortement sensible aux collisions avec
ilan roya

Mortalité par collisions

lignes d’éoliennes paralléles
aux flux migratoires, avec une

MR-a7 : Mise en place d’un balisage

les éoliennes, présentant des risques de mortalité sur des individus
en migration active. Toutefois, la disposition du parc et les mesures

EREA INGENIERIE

Etude d’impact sur I

environnement

100 / 104

Octobre 2018




CENTRALE EOLIENNE DU MOULIN A VENT - COMMUNES DE VILLEFAVARD ET DOMPIERRE-LES-EGLISES (87)

Phase du

Espéces ou cortéges d’espéces

Impacts bruts attendus

Mesures d’atténuation

Impact résiduels

Bondrée apivore / Busard cendré

Impact faible
Mortalité par collisions

Busard des roseaux

Impact négligeable
Mortalité par collisions

Cigogne noire

Impact modéré
Mortalité par collisions

Impact faible
Effet barriere du parc

Grue cendrée

Impact modéré
Mortalité par collisions

Impact faible
Effet barriere du parc

Passereaux et autres migrateurs

Impact négligeable a
faible

Mortalité par collisions

Impact négligeable

Effet barriere du parc

trouée de plus de 2,5 km

ME-a3 : Espacement des
éoliennes d’au moins 475 m.

rouge la nuit (concerne essentiellement la

grue cendrée)

de réduction mises en place permettent d’évaluer I'impact résiduel
potentiel comme faible au regard de la faible importance des flux
migratoires.

IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE
Espéces considérées comme moyennement a modérément

sensibles aux collisions avec les éoliennes, présentant des risques
de mortalité sur des individus en action de chasse ou en migration
active. Toutefois, la disposition du parc et les mesures de réduction
mises en place permettent d’évaluer 'impact résiduel potentiel
comme négligeable au regard de la faible importance des flux
migratoires.

IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE
Espéce considérée comme tres faiblement sensible aux collisions

avec les éoliennes, présentant des risques de mortalité limités sur
des individus en migration active. De plus, la disposition du parc et
les mesures de réduction mises en place permettent d’évaluer
impact résiduel potentiel comme négligeable au regard de la faible
importance des flux migratoires.

IMPACT RESIDUEL FAIBLE
La configuration du parc sous forme de deux lignes d’éoliennes

paralléles aux flux migratoires permet de limiter de fagon
significative son effet barriere et par la méme occasion les risques
de collision pour cette espéce considérée comme modérément
sensible a I'éolien.

IMPACT RESIDUEL FAIBLE
La configuration du parc sous forme de deux lignes d’éoliennes

paralléles aux flux migratoires permet de limiter de fagon
significative son effet barriére et par la méme occasion les risques
de collision pour cette espece considérée comme modérément
sensible a I'éolien.

IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE A FAIBLE
Impact lié a la mortalité négligeable a faible en fonction des

especes compte tenu de la faible sensibilité de la majorité des
espéces aux collisions. Risques les plus significatifs concernant le
martinet noir, le pigeon ramier, I'’étourneau sansonnet et I'alouette
des champs

Espéces hivernantes

(Grande aigrette, bécassine des
marais)

Impact faible
Perte d’habitats par
effarouchement

ME-a3 : Espacement des
éoliennes d’au moins 475 m

MR-a8 : Mise en place du systéme DT

Bird sur I'éolienne E6

IMPACT RESIDUEL FAIBLE
Les pertes d’habitats potentiels par effarouchement concernent
principalement les Ardéidés, dont un dortoir hivernal potentiel et

des zones d’alimentation sont localisés en marge de I'éolienne E6.
Espéeces considérées faiblement sensibles aux collisions avec les
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Phase du Espéces ou cortéges d’espéces | Impacts bruts attendus Mesures d’atténuation Impact résiduels

éoliennes, présentant des risques de mortalité sur les populations
hivernantes (transit entre dortoirs et zones d’alimentation).

Impact faible Toutefois, les mesures de réduction mises en place permettent
Mortalité par collisions d’évaluer I'impact résiduel potentiel comme faible au regard de

'importance de la population locale et de I'implantation des

machines.

lllustration 78 : Tableaux de synthése des imapcts, mesures, impacts résiduels et colts des mesures pour I’avifaune

Le colt des mesures liées a l'avifaune s’éléve a environ 205 800 € HT (en phase chantier, phase exploitation et suivi sur 20 ans), auxquels il faudra ajouter le colt de la mesure de suivi du systéme DT Bird ou

équivalent (10000 euros HT / année de suivi).

-
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Phase du

7.1.3. CHIROPTE

RES

projet

Espéces ou cortéges d’espéce

Petit rhinolophe, Barbastelle

s | Impacts bruts attendus

Mesures d’atténuation

Mesure d’évitement ou de
suppression

Mesures de réduction

Mesures d’accompagnement

Impact résiduel

Phase de
chantier

d’Europe, Murins « hautes

fréquences » (notamment murin de

Impact faible
Destruction/dégradation

Daubenton et murin de Natterer)

d’habitat d’alimentation et

Grand murin, Oreillards

de zones de transit

ME-c1 : Implantation des
éoliennes majoritairement au
niveau d’habitats peu
favorables a I'alimentation des

Pipistrelle commune, Pipistrelle de

Kuhl, Noctule de Leisler, Noctule
commune, Sérotine commune

Impact négligeable
Destruction/dégradation
d’habitat d’alimentation et
de zones de transit

Chiroptéres

ME-c3 : Choix d'itinéraires des
pistes d’accés permettant de
limiter au maximum la
destruction de haies

MR-f1 Choisir la période optimale pour la
réalisation des défrichements
MR-f6 : Balisage des milieux sensibles a
certaines espéces avant le début des
travaux
MR-f8 : Plantation et/ou restauration de
haies arbustives a arborescentes

MA-f1 : Mise en place d’'un
accompagnement de la phase
de chantier (PGCE)

MA-f2 : Conduite de chantier
responsable

IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE
La faible emprise du parc éolien sur les milieux naturels et la nature
des habitats concernés par I'implantation des plateformes limitent
fortement I'impact lié a la destruction/dégradation d’habitats
potentiels de chasse.

La destruction de linéaires de haies, utilisés comme corridors de
déplacement par la majorité des espéces, apparait limitée (60 ml)
et donnera lieu a création de haies de substitution avec un ratio de

21

Phase
d’exploitation

Ensemble des espéces

Impact négligeable a
modéré (grand murin)
Effet barriere aux
déplacements locaux

ME-c1 : Implantation des
éoliennes majoritairement au
niveau d’habitats peu
favorables a I'alimentation des
Chiropteres

ME-c2 : Recul minimum des
éoliennes de 50 m vis-a-vis des

Impact faible a modéré
Mortalité par collisions

lisieres et haies bocagéres

ME-c3 : Choix d'itinéraires des
pistes d’accés permettant de
limiter au maximum la
destruction de haies

MR-c1. Adapter un balisage lumineux
aérien de faible intensité et
MR-c2. Supprimer I'éclairage du site au
sol
MR-c3. Boucher les nacelles des
éoliennes
MR-c4. Bridage des éoliennes E1, E3 et
E4
MR-a6. Maintenir I'absence de végétation

attractive sous les pales d'éolienne

IMPACT RESIDUEL NEGLIGEABLE A FAIBLE
Risques de mortalité limités par les choix d’'implantation des
éoliennes (habitats peu favorables a I'activité de chasse,
éloignement vis-a-vis des habitats propices au transit) et par la
mise en place de mesures de réduction, comprenant le bridage des
éoliennes E1, E3 et E4. Les impacts les plus significatifs
concernent la pipistrelle commune, la sérotine commune et les
noctules.
En raison de la localisation du parc entre des zones de gites d’été
et d’hiver (monts d’Ambazac, vallée de la Gartempe) de certaines
especes (notamment barbastelle, petit rhinolophe et grand murin),
la zone présente une sensibilité en période de transit. Toutefois, les
choix d’'implantation (faible nombre de machines, espacement
important et éloignement des structures les plus a méme de
supporter les transits) permettent d’en limiter I'impact.

Illustration 79

Le colt des mesures liées aux chiroptéres s’éléve a environ 175 000 € HT (suivi sur 20 ans).

Soit un codt total pour 'ensemble des mesures de 403 000 euros HT, auxquels il faudra ajouter le colt

de la mesure de suivi du systéme DT Bird ou équivalent (10 000 euros HT / année de suivi).

: Tableaux de synthése des imapcts, mesures, impacts résiduels et colits des mesures pour les chiroptéres
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8. CONCLUSION

La centrale éolienne du Moulin a Vent, développé par la société NEOEN, s'inscrit dans la stratégie
nationale et européenne d'indépendance énergétique et de diminution des émissions de gaz a effet de
serre. Le site du projet présente toutes les caractéristiques favorables a I'implantation d’un parc éolien

et est localisé en zone favorable du schéma régional éolien du Limousin.

Le projet éolien de Villefavard-Dompierre-les-Eglises a fait I'objet d’'une longue démarche d’élaboration
qui a associé de nombreux acteurs du territoire : élus, services de I'état, exploitants agricoles,
utilisateurs du site et divers intervenants indépendants (acousticiens, naturalistes, paysagistes). Le
choix de l'implantation finale et de la technologie employée s’est basé sur de multiples critéres afin de
trouver la solution garantissant la meilleure prise en compte des sensibilités physiques, humaines,

naturelles, ainsi que patrimoniales et paysageéres identifiées lors de I'état initial.

L’analyse des enjeux du site a permis de concevoir un projet éolien dont I'implantation engendre, tant
en phase chantier qu’en phase d’exploitation, des impacts qui sont évités et réduits sur chacune des
thématiques. Des mesures de réductions supplémentaires sont proposées dans le cas ou l'impact

résiduel n’a pas pu étre évité ou réduit par le choix de I'implantation.

Pour conclure, il est possible de dire que le projet éolien permet le déploiement d’'une énergie
renouvelable tout en respectant I'environnement dans lequel il s’inscrit. Il permet de contribuer a limiter
les émissions de déchets et de gaz a effet de serre, tout en dynamisant I'économie locale, et constitue

donc un élément du développement durable du territoire

-
EREA INGENIERIE Octobre 2018
Etude d’impact sur 'environnement 104 /104



